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THVISTELMA

Taman Pro Gradu — tutkielman tehtdvana on lisaté tietoa siitd, millaisen etnisen ryhman
Ahvenanmaalla asuvat suomenkieliset kokevat muodostavansa. Lisdksi tarkoituksena on
tarkastella, millainen on kyseisen etnisen ryhméan seké heidéan aidinkielensa asema Ahve-
nanmaalla.

Tutkielman n&koékulma etnisen ryhmén muodostumiseen on sosiaaliskonstruktionistinen.
Ryhmén néhdaan muotoutuvan jatkuvasti uudelleen eri tahojen ryhmalle antamissa merki-
tyksissé sekd ryhmien vélisessé vuorovaikutuksessa. Liséksi historiallisen ja paikkaan liit-
tyvan kontekstin uskotaan selittdvdn osaltaan etnisten ryhmien valistd dynamiikkaa, joten
tutkielmassa esitellddn Ahvenanmaan itsehallintoaseman perustaa ja nykytilaa. Aineisto
koostuu 16 Ahvenanmaalla asuvan suomenkielisen haastatteluista, ja niiden analysoinnissa
on hyddynnetty aineistolahtdisen merkitysrakenteiden tulkinnan keinoja.

Tutkimustuloksissa kévi ilmi, ettd Ahvenanmaan suomenkieliset muodostavat heterogeeni-
sen, mutta vahvaa yhteenkuuluvuutta kokevan etnisen ryhmaén, joka haluaa yllapita4 aidin-
kieltadn ja suomalaista kulttuuriaan. Haastateltavat kokivat suomenkielisten etnisen itse-
varmuuden nousseen, joskaan he eivét edelleenkaan kaikissa tilanteissa halunneet korostaa
alkuperadnsa. Haastatellut suomenkieliset olivat padosin tyytyvaisid ryhmansa ja didinkie-
lensd asemaan Ahvenanmaalla, eivatkd he kaivanneet asemaan suuria muutoksia. Tar-
keimpid asioita, joihin muutoksia kaivattiin, olivat suomen kielen kotikieliopetuksen mah-
dollistuminen ja jyrkét poliittiset asenteet.

Tuloksista voi paatelld, ettd Ahvenanmaan suomenkieliset toimivat etnisend ryhmané paa-
asiassa sovinnollisesti ja integraatioon pyrkien. Koska maakuntaan sopeutuminen oli
useimmille tarkein tavoite, ei monikaan haastatelluista pitanyt oikeuksien puolesta jarjes-
taytymista jarkevana tavoitteena.

Avainsanat: etniset ryhmét, vahemmistot, Ahvenanmaa
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1 JOHDANTO

”Minulla on oikeus téhan, kuunnella ndita sanoja, jotka rauhoittavat, antavat
levon. Kuunnella naita miellyttavia sanoja, jotka ovat koko minun eldmani.
Taalla, talla seudulla, kotonaan asuvilla ihmisilla on taméa oikeus koko ajan.
Miksi se kiellettdisiin minulta, muukalaiselta, siirtolaiselta? ”

Anna-Liisa Lindeman: Maan tavalla (1989)

Lainaus on romaanista Maan tavalla, joka kertoo suomalaisnhaisen sopeutumisvaikeuksista
Ahvenanmaalle. Manner-Suomessa asuvana suomenkielisend tulee harvoin mietittyd,
kuinka paljon kielelliseen enemmistdon kuuluminen helpottaa elaméé. Useimmiten lahipii-
ri koostuu pitkalti muista samankielisista ja tarvittavat palvelut jarjestyvat omalla aidinkie-
lelld. Suomenkielinenkin voi kuitenkin kuulua alueelliseen kielivdhemmistdon Suomessa.
Suomen 19 yksikielisestd ruotsinkielisestd kunnasta 16 sijaitsee Ahvenanmaalla. Ahve-
nanmaan 28 000 asukkaasta noin viisi prosenttia on suomenkielisia (Tilastokeskus, 2010),
joten heidan suhteellinen osuutensa Ahvenanmaalla on samaa luokkaa kuin ruotsinkielisten
osuus suomalaisista. \Voisi olettaa, ettd suomenkielisten asema Ahvenanmaalla olisi saman-
lainen kuin ruotsinkielisten asema yksikielisesti suomenkielisissa Manner-Suomen kunnis-
sa. Ahvenanmaan itsehallintolain vuoksi suomen kieleltd puuttuu kuitenkin virallinen ase-
ma Ahvenanmaalla, joten kyseessd on varsin erilainen vahemmistd kuin suomenruotsalai-

set.

Ahvenanmaan maakunta on ollut suosittu tutkimuskohde erityisasemansa vuoksi, mutta
tutkimukset ovat yleensa koskeneet Ahvenanmaan ruotsinkielistd vaest6éd. Kun ahvenan-
maalaiset itsessaan ovat vahemmistd Suomessa, maakunnan sisdisia vahemmistoja on tut-
Kittu vain vahan. Tilanne, jossa enemmistdasemaan tottuneet suomenkieliset ovat paaty-
neet kielivdhemmistoksi, jolle samat kielelliset oikeudet eivat en&a pade, on erityislaatui-
nen ja kaipaa siksi lisatutkimusta. Tdméan tutkimuksen pééasiallinen tarkoitus onkin tuottaa
lisdtietoa siitd, millaisen etnisen véhemmiston Ahvenanmaan suomenkieliset kokevat
muodostavansa. Lisaksi pyritddn selvittdmaan, millaiseksi Ahvenanmaan suomenkieli-
set kokevat suomen kielen ja erityisesti oman ryhménsa aseman Ahvenanmaalla, ja

millaiset tekijat siihen ovat vaikuttaneet.

Tutkielmassa nakokulma etnisen ryhmén muodostumiseen on sosiaaliskonstruktionistinen:

ryhman etnisen identiteetin nahdéén olevan jatkuvassa uudelleenmuotoutumisen prosessis-



sa, jossa vaikuttavat niin ryhman jasenten kuin muidenkin ryhmien kasitykset ryhmaésta,
ryhmien valiset suhteet sek& ajallinen ja paikkaan liittyv& konteksti. Sosiologiassa etnisen
ryhman ajatellaankin muodostuvan sosiaalisesti, itse tehtyjen ja muiden tekemien luokitte-
lujen ja rajanvetojen pohjalta (mm. Allardt 1981, 38 ja Verkuyten 2005, 77). Etnisen ryh-
man erottaa muista sen erityispiirteet, kuten ryhman jasenia yhdistava alkuperd ja kulttuu-
rihistoria, useimmiten my6s oma kieli. Osa etnisen identiteetin siséllosta voi ndin olla val-
miiksi annettua, mutta osa siitd on myds omiin valintoihin perustuvaa saavutettua sisalt6a
(Liebkind 1988, 66-67). Modernissa yhteiskunnassa yksilé voi entistd vapaammin itse
maadritelld etnisen identiteetin merkityksen omalle identiteetilleen, joten tdssékin tutkiel-
massa suurempi painoarvo on annettu yksiloiden omille kokemuksille ja identiteetin itse
luodulle (saavutetulle) sisalldlle tuotettaessa tietoa tutkittavasta ryhmasta. Etnisen ryhmén
olemassaoloon liittyvat myds sen yllapitamiseen téhtdéva toiminnallinen puoli sekéd sen
aseman vahvistamiseen pyrkivat instituutiot. Tutkielman toisessa luvussa esitetdan, kuinka

etninen ryhma ndin muodostuu ja jatkuvasti uusiutuu sosiaalisesti.

Tutkielman rakenne etenee siten, ettd kolmannesssa luvussa ensin méaéritell&an, mité etni-
selld vahemmistolla tassd tutkielmassa tarkoitetaan ja sitten perehdytédén tarkemmin etnis-
ten ryhmien valisiin suhteisiin. Karmela Liebkind (esim. 1997a, 201) on luokitellut etnisia
ryhmid niiden yhteiskunnallisen aseman varmuuden mukaan erilaisiin luokkiin. Héan erot-
taa toisistaan varmat ja epavarmat enemmistot ja vahemmistot. Luokittelu on kasitteellinen
ja etnisilla rynmilld voikin olla sekd varmoja ettd epdvarmoja piirteitd. Luokittelu auttaa
kuitenkin hahmottamaan eri ryhmien valisia suhteita ja ennustamaan niiden toimintaa.
Ryhmien vélisié suhteita tutkiessa otetaan kuitenkin huomioon, etta etniset ryhmat eroavat
toisistaan paitsi jasenien lukumaaran myds niiden kdytdssa olevan vallan ja yhteiskunnalli-

sen aseman suhteen.

Ryhman asemaan ja psykologiseen varmuuteen vaikuttavat myos esimerkiksi yhteiskun-
nassa noudatettavat véhemmistopolitiikat sek& kieliryhman historia, joten etnisia ryhmia
koskevassa tutkielmassa kontekstille on annettava suuri painoarvo. Tdman tutkielman nel-
jannessé luvussa tarkastellaankin, kuinka Suomessa vahemmistdjen asemaa pyritadn paran-
tamaan lakien, kansainvalisten sopimusten ja kulttuuriseen integraatioon pyrkivan vdhem-
mistopolitiikan avulla. Liséksi tutkielman viidennessd luvussa pyritddn avaamaan Ahve-
nanmaan historiallista ja poliittista kontekstia sekd esittdmaan Ahvenanmaan kieliryhmi&

kuvaavia piirteitd muiden tutkimusten valossa.



Tutkielman kuudennessa luvussa lahestytdén tutkimusongelmia esitteleméll niiden selvit-
tdmiseksi valittuja aineiston kerd&miseen ja sen analysoimiseen liittyvid menetelmié. Tdssa
tutkielmassa suurin painoarvo on annettu Ahvenanmaan suomenkielisten omille kokemuk-
sille ja aineistona toimivat toukokuussa 2011 keratyt 16 Ahvenanmaalla pitk&an asuneen
suomenkielisen asukkaan haastattelut. Aineiston analyysi on ollut pitkalti aineistolahtoista:
tarkeitd ovat ne asiat, joille haastatellut suomenkieliset itse ovat antaneet suuren merkityk-

sen.

Seitseménnessd luvussa pyritadn pienehkon aineiston aiheuttamat rajoitukset huomioon
ottaen mahdollisimman kattavasti vastaamaan tutkimuskysymyksiin, eli tuottamaan lisatie-
toa siitd, millaisen etnisen ryhman Ahvenanmaan suomenkieliset kokevat muodosta-
vansa, ja millainen heidan ryhmansa ja aidinkielensa asema Ahvenanmaalla on. Tar-
koituksena ei ole tuottaa kattavaa kuvausta kyseisestd vahemmistostd, vaan lisatd tietoa
ryhmasta tekemall& haastatteluaineestoon perustuvia tulkintoja. Lisaksi eritell&&n niité asi-
oita, joilla aineiston perusteella vaikuttaa olevan merkitysta tdman etnisen véhemmistén
luonteen muodostumisessa. Viimeisessa luvussa pohditaan sité, kuinka hyvin tutkimukselle
asetetut tavoitteet toteutuivat, ja miten metodivalinnoissa onnistuttiin. Lisaksi pohditaan,
miltd ryhmdn tulevaisuus nayttad kun ottaa huomioon maakunnassa l4sna olevat muutos-
trendit. Lopuksi esitelladn, minkalaisia mahdollisia jatkotutkimustarpeita tdman tutkielman

anti heratti.



2 ETNINEN RYHMA
2.1 Etninen ryhma sosiaalitieteissa

Ei ole olemassa yhta yleisesti hyvéksyttyd madritelmaa etnisyydelle tai teoriaa etnisten
erojen alkuperalle. Anthony Giddens (2001, 246-247) esittaa, etta etniset erot ovat muo-
dostuneet pitké&ssa sosiaalistumisprosessissa. Hénen mukaansa etniset erot ovat kokonaan
opittuja — etnisyyden alkuperdssé ole mitadan synnynnéista. Giddens maarittelee etnisyyden
muodostuneen ja jatkuvasti muodostuvan niissa kulttuurisissa kaytannoissé, jotka erottavat
tietyn ryhman muista ryhmisté. Sen tarkemmin syventymatta siihen, kuinka nama etniset
erot ovat ajan my6td muodostuneet, voidaan esittda sosiologiassa suhteellisen vakiintunut

tapa etninen ryhman méaarittelemiseksi.

Sosiolingvistit erottelevat etnisten luokittelujen muodostamiseen kolme yksildiden ominai-
suuksiin liittyvad perustetta. Ensimmainen niistd on itse tehty luokittelu eli samaistuminen
ryhmaan ja yhteenkuuluvuuden kokeminen ryhmé&n muihin jaseniin. Etnista ryhmaa ei siis
katsota olevan olemassa mikéli sen jasenet eivét itse halua kuulua siihen tai koe ryhméaa
omakseen. Kaksi muuta perustetta sisaltavat ulkoapdin tulevat luokittelut: sukujuuret ja
erityiset kulttuuripiirteet, kuten kyky puhua tiettya kieltd. Kéytdnnossa kaikki ryhman ja-
senet eivat taytd naita ehtoja. Osaksi ryhmaé voi tulla myos esimerkiksi avioliiton kautta
eika aidinkielikaan ole aina ehto etniseen ryhmé&an kuulumiselle. Tdman mééritelman mu-
kaan etnisen ryhman olemassaolo edellyttad, ettd jokainen ryhmaén jasen tayttada ainakin
yhden edella mainituista ehdoista, ja osa tayttaa kaikki. (Allardt 1981, 38-40.)

Edell&d mainitut luokittelut liittyvat yksilon omiaisuuksiin. Norjalainen sosiaaliantropologi
Fredrik Barth (1969, 15) on kuitenkin korostanut, ettd muihin ryhmiin nahden muodostetut
etniset rajat méaarittelevat ryhmén paremmin kuin ryhmén kulttuurisisaltd. N&ité rajoja luo-
vat ja séilyttdvat ryhmien siséinen ja niiden valinen vuorovaikutus. Sosiaaliantropologit
lisddvétkin neljanneksi etnisen ryhman madrittelyn perusteeksi tdméan vuorovaikutuksen
sosiaalisen organisaation, jonka kautta kyseisen ryhman identiteetti jatkuvasti muotoutuu.
Allardt huomauttaa, ettd mikaan ryhma ei ole etninen ryhma, jos silld ei ole paikkaa kon-
tekstin mukaisessa sosiaalisessa tai poliittisessa organisaatiossa. (Allardt 1981, 37-41.)
Etniset identiteetit eivdt ole muuttumattomia, vaan ne muokkautuvat vuorovaikutustilan-

teissa. Vuorovaikutus ja sosiaalinen organisoituminen muodostavat rajanvetoja muihin



ryhmiin. (Verkuyten 2005,77.) Organisoituneissa jarjestdissé ja yhdistyksissa tapahtuvan
vuorovaikutuksen lisdksi vuorovaikutusta tapahtuu myos yhteiséjen ja niiden jasenten epé-

virallisessa kommunikaatiossa.

Etnisyys voidaan madritelld myods muilla tavoin. Verkuytenin (2005, 197-199) mukaan
sosiologi Fishman luokittelee etnisyyttda maarittaviksi komponenteiksi olemiseen (being),
tekemiseen (doing) ja tuntemiseen (knowing) liittyvié tekijoita. Naiden kolmen komponen-
tin lisaksi sosiaalipsykologit haluavat lisata maaritelmaén etnisyyden kokemisen (feeling).
Verkuyten hahmottaa etnisyyden méaérittyvan samalla tapaa ja han on tarkemmin eritellyt
asioita, joita ndihin neljaén etnisyytta maarittdvaan komponenttiin siséltyy.

Olemisella tarkoitetaan periytyvéad osaa etnisestd identiteetista eli esimerkiksi biologisia
vanhempia ja kotimaata. On tavallista kayttaa tietyn etnisen ryhman jésenyytta itsedan ku-
vaillessa, vaikka itsella ei vélttamatta olisi vahvaa tunnetta ryhmééan kuulumisesta tai posi-
tiivista kuvaa ryhmasta. Oleminen ei kuitenkaan kerro siitd, kuinka henkild kokee ryhméan-
sé ja missd méaarin hén siihen sitoutuu. Nama tuntemukset ja henkilékohtainen tulkinta
omasta ryhmasta liittyvatkin kokemisen komponenttiin. Tekemiseen taas liittyy mahdolli-
suuksia ja velvoitteita osallistua erilaisiin ryhmdaktiviteetteihin ja kayttaytyé tavoin, jotka
toteuttavat omaa etnisyyttd. Tama komponentti sisaltdd muun muassa etnisen ryhmaén sisai-
set sosiaaliset verkostot, ryhmén kielen kayttdmisen eri tilanteissa, kulttuuristen perintei-
den harjoittamisen siihen liittyvine symboleineen, etnisyyteen liittyvissa yhdistyksissé toi-
mimisen ja osallistumisen politiikkaan. Etnisyyteen liittyy my6s oman etnisen ryhman us-
komusten, ideologioiden ja historian tuntemista. TAma tarjoaa ymmarrysta omasta alkupe-

rasta ja siten kiinnekohdan muista ryhmista erottautumiseksi. (Verkuyten 2005, 197-200.)

Né&itd maaritelmid yhdistaa késitys siitd, ettd etnisen ryhmén olemassaolo edellyttda ryh-
man jasenia yhdistavan alkuperan ja kulttuurihistorian lisaksi ryhmén jasenten itse ryhmaél-
le antaman merkityksen sek& ryhman olemassaoloon liittyvaan toimintaan osallistumista.
Liséksi elinvoimaisuuden yllapitamiseksi ryhmakulttuuria yllapidetddn ja luodaan uudel-
leen sosiaalisten verkostojen kautta tapahtuvassa vuorovaikutuksessa ja erilaisissa instituu-

tioissa.

Tassa tutkielmassa késitys etnisen ryhméan muodostumisesta on sosiaaliskonstruktionisti-
nen: etnisen ryhmaén representaation muodostumista tarkastellaan jatkuvasti kdynnissa ole-

vana prosessina, johon vaikuttavat seka yksilén ettd ryhman ominaisuudet. Ryhman jasen-



ten henkilokohtaisia ominaisuuksia, eli itseluokittelua, etnisen alkuperén ja kulttuurin seka
toimintaan osallistumisen merkitysta ké&sitelld&n tdssa tutkielmassa yksildiden sosiaalisen
ja etnisen identiteetin kautta. Sen lisaksi rynman ominaisuuksia esitellaan sosiaalisen orga-
nisoitumisen ja sosiaalisten verkostojen sekd vuorovaikutuksen avulla. Tutkielman taustal-
la olevaa teoreettista kasitteistod ja sen rakenteeseen liittyvad méaaritelmallista jakoa on

havainnollistettu kuviossa 1.

ETNISEN RYHMAN

REPRESENTAATIO
YKSILON TASOLLA RYHMAN TASOLLA
- Alkupera (oleminen) -Instituutiot (organisoituminen)
- Samaistuminen (kokeminen) -Sosiaaliset verkostot (vuorovaikutus)
- Kulttuuri (tunteminen) -Normit
- Osallistuminen (tekeminen)

Kuvio 1: Etnisen ryhman méaarittyminen

2.2 Sosiaalinen ja etninen identiteetti

Ryhmaan kuulumisesta on l&hes mahdotonta puhua avaamatta identiteetin késitetta. Sosio-
logisen nakdkulman mukaan identiteetti ei ole henkilon tai ryhmén sisainen ominaisuus
niin kuin psykologiassa katsotaan, vaan se muodostuu ihmisten, instituutioiden ja kdytanto-
jen vuorovaikutuksen seurauksena. Taman nakdkulman mukaan identiteetit eivat ole tay-
dellisia tai pysyvid vaan ne voivat olla myds monikerroksisia ja keskenadan ristiriitaisia.
(Jokinen & Saaristo 2004, 137.) Etnisen identiteetin voidaan nahda yksinkertaisimmillaan
olevan se osa sosiaalisesta identiteetistd, joka liittyy johonkin etniseen ryhmaan samaistu-
miseen (Liebkind 2009, 16).

Sosiaalisella identiteetilla tarkoitetaan sitd kokonaisuutta, joka muodostuu yksilon erilaisis-
ta ryhmdjasenyyksistd. Sen voidaan siis katsoa muodostuvan osittaisista identiteeteistd,
joita voivat olla esimerkiksi sukupuoleen, iké&én, etnisyyteen tai poliittiseen tai uskonnolli-

seen suuntautumiseen liittyvat identiteetit. Sosiaalisen identiteetin muodostuminen edellyt-
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taa selektiivisyytta seka ihmisten jakamista “meihin ja muihin”. (Verkuyten 2009, 42-43.)
Ryhmé&an samaistuminen edellyttdd myos halua kuulua kyseiseen ryhmaan, eli silloin valit-
tu viiteryhmé& nahdéaén positiivisena (Liebkind 1988, 70). Sosiaalisen identiteetin teorian
isana pidetadn Henri Tajfelia, joka yhdessd John Turnerin kanssa Kiteytti sosiaalisen identi-
teetin kolmeen perusajatukseen. Ensinnakin heiddn mukaansa ihmiset siséllyttavat erilaiset
ryhméjasenyytensé osaksi mindkasitystaan, jonka he pyrkivat pitdmaan positiivisena. Toi-
seksi, yksilo pyrkii timan myonteisen minakuvan yllépitdmiseen suorittamalla omille ryh-
maéjasenyyksilleen suotuisaa ryhmavertailua. Kolmas keskeinen ajatus on, etté tasta vertai-
lusta syntyvét ryhmarajat luovat sosiaalisia kategorioita ja eroja ryhmien vélille. (Tajfel &
Turner 1986, 16-17.)

Sosiaalisen identiteetin osaidentiteetit vaihtelevat sen mukaan, missa madrin niiden sisélto
on annettua, saavutettua ja omaksuttua. Annettuja identiteetin osia ovat sellaiset ominai-
suudet, jotka henkil0 saa syntymassa ja joita on hyvin vaikea muuttaa. N&it4 ovat esimer-
Kiksi sukupuoli, ihonvari tai ikd. Muita annettuja ominaisuuksia ovat esimerkiksi nimi,
aidinkieli, kansallisuus ja uskonto. Naita identiteetin osia on helpompi muuttaa kuin vaik-
kapa sukupuolta, mutta silti ne annettuina ovat osa henkilon sosiaalista identiteettid. Saavu-
tettuja identiteettisiséltdja ovat ne ryhmat, joihin ihminen vapaaehtoisesti liittyy ja ne va-
linnat, jotka ihmisen elamaa ohjaavat. Omaksutut identiteetit ovat padasiallisesti pysyvia
kayttdytymismalleja ja vuorovaikutustyyleja, joita ihminen on omaksunut, ja jotka ilmene-
vét suhteessa muihin ihmisiin. N&itd ovat esimerkiksi kayttdytyminen alistuvasti tai mui-
den mielipiteista riippuvaisesti. Kuitenkaan mikaan néistd ryhmaén samaistumisen muo-
doista ei ole méarddva siind mielessd, ettd vaikka joku identiteetin osa olisikin “annettu”,
yksilo voi itse madritellda sen merkittavyyden omalle sosiaaliselle identiteetilleen. (Lieb-
kind 1988, 66-67.)

Etenkin modernissa yhteiskunnassa identiteetin “annetun osan” merkitys etniselle ryhmalle
on véhentynyt, silla alkuperd ja aidinkieli eivat endd maaréa ihmisen kohtaloa vahvasti.
Tama johtuu muun muassa siitd, ettd maantieteelliset rajat ovat aiempaa helpommin ylitet-
tavissa ja myos kielitaito on yleisesti ottaen lisdantynyt, eikd kommunikaation tarvitse ta-
pahtua oman &idinkielen rajoissa. Vaikka kaikkien ryhmén jasenten yhteiset sukujuuret ja
kulttuuripiirteet eivét ole edellytys etniseen ryhmaan kuulumiselle, ovat ne kuitenkin taus-
talla vaikuttava ryhméé koossa pitava voima. Ei ole mielek&sta puhua etnisestd ryhmasta

miké&li ryhmélla ei ole mink&énlaisia erityispiirteita. (Allardt 1981, 39-42.)
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Kulttuuripiirteista nakyvimpia on etnisen ryhman yhteinen kieli. Vaikka ryhmaéan samais-
tumista pidetaankin nykyaan ulkoisia luokittelupiirteitd tarkedmpéna etnisyyden maaritta-
jand, ei yhteisen aidinkielen merkitysta voi vaheksyd. Miké&én kieli ei ehka itsessadn maa-
réa etniseen ryhmaén kuuluvuutta, mutta kielen taitaminen luo rajoja vuorovaikutukselle ja
mahdollisuuksille osallistua sosiaaliseen tilanteeseen. Kyky puhua jotakin kielta luo soli-
daarisuutta samankielisten valille ja &idinkieleen yhdistetd&n usein paljon tunteita. (May
2001, 129-132). Toisaalta kieli on myds olennainen osa kulttuuriperintoa ja samalla merki-

tyksellinen apuvalinen kulttuurin eteenpdin viemisessa (Skutnabb-Kangas 1988, 13).

Ryhman jasenten etnisell& identiteetilla on merkitysté etnisen ryhmén olemuksen muodos-
tumisessa. Yksilot antavat etniselle ryhmajasenyydelleen erilaisia merkityksia ja siten osal-
listuvat etniseen ryhmaéaan liittyvien mielikuvien, representaatioiden luomiseen. Etnisen
ryhmén muotoutumiseen vaikuttavat siis sen jasenten ominaisuudet: saavutetut identiteetti-
siséllot eli esimerkiksi oma kokemus ryhméédn samaistumisesta ja ryhmijisenyyden “anne-
tut” piirteet, eli alkupera ja yhteinen kulttuuri. Etninen identiteetti on osa yksilon sosiaalis-
ta identiteettid, identiteettien vyyhtia. Yksilo voikin itse méaérittaa etnisen identiteettinsa
merkityksen omalle sosiaaliselle identiteetilleen. On my6s huomioitava, ettd etnisyyden
merkitys identiteetille vaihtelee usein kontekstista toiseen. Verkuyten (2009, 184) huo-
mauttaa, ettd sama ihminen voi korostaa tai hdivyttdd etnisyyttadn riippuen siitd, onko

oman etnisyyden esille tuominen suotavaa kyseisessa tilanteessa.

2.3 Sosiaalinen organisoituminen ja vuorovaikutus

2.3.1 Sosiaaliset verkostot ryhman resurssina

Fredrik Barth kritisoi biologiseen perustaan ja yhteisiin kulttuuripiirteisiin perustuvaa etni-
sen ryhman méérittelyd. Barth (1969, 15-16) korostaa, ettd vahva yhteenkuuluvuuden tun-
ne omaan ryhmaan ja eroavaisuus muihin ryhmiin néhden eivat synny niin paljon ryhmien
eristyneisyyden kuin niiden keskindisen vuorovaikutuksen vaikutuksesta — péainvastoin
kuin voisi olettaa. Rajoja vuorovaikutukselle luovat ryhmien jasenten keskindinen ja toisiin

ryhmiin ulottuva verkostoituminen.
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Sosiaalista organisoitumista voidaan kasitella sosiaalisen pddoman késitteen avulla. Késite
on alun perin Pierre Bourdieun 1970-luvulla lanseeraama ja sen jalkeen késitetta on kehi-
tetty eri suuntiin, mink& vuoksi sosiaalisen padoman maaritelmien kirjo on laaja. Siita huo-
limatta vallitsee vahva yksimielisyys siitd, ettd sosiaalisella pddomalla tarkoitetaan “sellai-
sia resursseja, jotka toimijat voivat saada kayttoonsa sosiaalisessa vuorovaikutuksessa
toistensa kanssa”. T&sté vuorovaikutuksesta syntyvat yksildiden, yhteisdiden ja organisaa-
tioiden sosiaaliset verkostot hyodyttavéat jaseniadn eri tavoin — toisia enemman kuin toisia.
Sosiaalisen pd&doman teorioissa painotetaan sitd, etta sosiaalinen pddoma on aina sidoksissa
sosiaalisen verkoston toimijoiden valisiin suhteisiin: se ei synny rakenteessa itsessaan.
(Keskinen & Terés 2008, 10-11.)

Sosiaalisen pdadoman késitteesta on erotettavissa kaksi paalinjaa sen suhteen, katsotaanko
sosiaalisen padoman kertyvan ja hyodyttdvan yksiloita vai yhteis6ja. Yksilotasolla puhu-
taan siitd, kuinka toimijat hyodyntévat verkostossa piilevid resursseja ja talloin sosiaalinen
padoma on henkilokohtaista muun pddoman jatketta. Yhteisétasolla pddomaa sen sijaan luo
ja yllapitadd ryhma tai organisaatio ja silloin tarkastellaan sitd, kuinka sosiaalinen pddoma
resurssina vaikuttaa ryhman jasenten toimintaan. (Keskinen & Terés 2008, 10.) Esimerkik-
si James Coleman (1988, 101-105) pit4& sosiaalista pd&omaa juuri julkisena resurssina,
josta ryhman jasenet hyotyvat. Han korostaa yhteison tiiviiden verkostojen kykya luoda
tehokas tiedonkulku verkoston jasenten kesken. Lisaksi tiiviit suhdeverkostot yllapitavét
ryhman normistoa ja lisadvat jasenten valistd luottamusta ja vastavuoroista toimimista.
Tassa tutkielmassa sosiaalisen pddoman késitettd kdytetddn samassa merkityksessé kuin

Coleman sen ymmartaa: julkisena ryhman resurssina.

Colemanin mukaan tiiviit yhteisdverkostot pysyvat tiiviina juuri ryhmén sosiaalisen raken-
teen sulkeutuneisuuden ansiosta. Tiheiden verkostojen ansiosta yhteison jasenet tuntevat
toisensa ja normien vaikutukselta on vaikea vélttyd. Normien rikkominen voi aiheuttaa
yhteison ulkopuolelle sulkemisen tai muita kollektiivisia sanktioita. Tdman vuoksi tiivis
yhteis0 synnyttda paineita koko ryhmén huomioon ottamiselle oman edun tavoittelun si-
jaan. (Coleman 1988, 101-105.) Taman kaltaista tiiviissé yhteisdissa muodostuvaa sosiaa-

lista pddomaan voidaan kutsua sitouttavaksi (Ruuskanen 2001, 97-98).

Granovetter (1973, 1360-1378) esittdd, ettd heikot sidokset — muihin ryhmiin ulottuvat
verkostot — yhteison sosiaalisena pddomana auttavat sitd menestymdin paremmin Kkuin

vahvoihin sidoksiin, eli ystavyyteen, tyoyhteisoon tai muodollisiin jarjestéihin nojaavat
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verkostot. Heikot sidokset ovat ikd&n kuin siltoja pienyhteisdjen verkostojen valilla: niita
on niiden ihmisten vélilla, jotka ovat useamman ryhmén jasenia tai toimivat ryhmien vuo-
rovaikutuskanavina. Téllaiset heikot sidokset lisadvat yksilén liikkumavaraa ja toisaalta
myos yksildiden yhteenkuuluvuuden tunnetta sisaryhmansé kanssa. Heikot sidokset saat-
tavat yhteen ihmisi& eri sosiaalisista ryhmistd ja yhteiskunnan eri osa-alueilta, joten niiden
ansiosta ryhmét saavat tietoa heille epéatyypillisista asioista. Tata verkoston kykya yhdistaa
erilaisia ihmisryhmid kutsutaan yhdistavaksi sosiaaliseksi pddomaksi (Ruuskanen 2001,
97).

2.3.2 Yhteiskunnallinen organisoituminen ryhman resurssina

Sosiaaliantropologit nostavat tarkeédksi etnisen ryhmén olemassaolon perusteeksi ryhmien
valista vuorovaikutusta séatelevat organisaatiot ja instituutiot, niiden toimivuuden ja moni-
puolisuuden. Ryhman jarjestdytyminen ei rajaudu vain organisaatioihin jarjestdjen merki-
tyksessd vaan ryhmén organisoituneisuuden asteeseen liittyvat myos julkiset laitokset,
joukkotiedotusvalineet, kulttuurilaitokset, juhlat seka kieltd ja kulttuuria edustavat symbo-
lit. Tdma “’sosiaalinen organisaatio” sisdltdd siis sekd julkisen ettd kolmannen sektorin ins-
tituutioita. Tarkedd ryhman kannalta ei ole niinkaén organisaatioiden maéara, vaan se kuin-
ka hyvin ndmd organisaatiot ja instituutiot kattavat sosiaalisen elaman eri alueet. Hyvaén
yhteiskuntaeldmaéan kuuluu perinteisen sosiologisen oletuksen mukaan poliittisen toimin-
nan, koulutuksen, integraation, talouden ja virkistyksen yksikkoja. Kun ndma yhteiskunta-
elaman eri alueet on monipuolisesti katettu, etnisen ryhmén asema on Allardtin mukaan
vahvempi. Té&sté esimerkiksi Allardt esittdd suomenruotsalaisten vahvan aseman Suomes-
sa. Ruotsinkielisen vdhemmiston oikeuksien toteutumista Suomessa ovat takaamassa esi-
merkiksi ruotsinkieliset vahvat koulutukselliset instituutiot, tiedotusvalineet, poliittiset
yhteenliittymaét ja kulttuurilaitokset. (Allardt 1981, 214-216.)

Kansalaisyhteiskunta on erityisen tarkedssa roolissa julkisen sosiaalisen padomana synnyt-
tdmisessd. Yhdistykset ja liikkeet ovat sosiaalisten verkostojen ja keskindisen solidaarisuu-
den organisoitunut muoto, ja niilld on suuri merkitys kansalaisten sosiaalistamisessa ja
yhteistyon sekd luottamuksen muodostamisessa (Kaunismaa 2001, 130). Sosiaalisten ver-
kostojen lisdksi se, mitd kattavampaa kansalaisyhteiskunnan sosiaalinen organisoituminen

yhdistysten muodossa on, helpottaa ihmisten osallistumista julkiseen toimintaan. T&ssa
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mielessé sosiaalisen organisaation monipuolisuus voi siis edistdd ihmisten aktiivista osal-
listumista ja yhteiskunnallista toimimista, ja siten edesauttaa viiteryhménsa mahdollisuuk-
sia vaikuttaa. Osallistumista tukevien raamien ja rakenteiden heikkous tai puute voi sen

sijaan vaikeuttaa ryhman etnisen identiteetin yllapitamista.
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3ETNISTEN RYHMIEN VALISET SUHTEET

3.1 Etninen vdhemmisto

Arkikielessa vahemmistolla tarkoitetaan ryhmad, jonka edustajia on vahemman kuin mui-
den ryhmien edustajia. Esimerkiksi siis yksinhuoltajista, homoseksuaaleista tai vammaisis-
ta voidaan puhua Suomessa vahemmistOind. Yleensa vahemmistolla viitataan kuitenkin
etniseen vahemmistoon. Hannikaisen (1997, 37) mukaan seuraavista etnisen vahemmiston
kasitteeseen liittyvista piirteistd vallitsee kansainvalisestikin suuri yhteisymmarrys. Va-
hemmistolla tarkoitetaan “ihmisryhmdd, joka eroaa muusta viestostd etniseltd tai kansalli-

i3]

selta alkuperdltddn, kieleltddn tai uskonnoltaan”. Ryhma muodostaa méarallisen vahem-
miston suurimpiin kansallisiin ryhmiin verrattuna, ja silld on halu séilyttdd omaan ryh-

madnsa kuuluva kulttuuri ja perinne.

Véahemmiston maéarittely ei ole kuitenkaan taysin ongelmatonta. Esimerkiksi véhemmistén
koosta on olemassa erilaisia tulkintoja, maarallisia ja suhteellisia minimivaatimuksia on
esitetty. Méadritelmallisesti ”ihanteellisena” vdhemmiston prosenttiosuutena valtiossa pide-
tdan usein 0,1-20. Sitd suuremmista osuuksista muodostuvia ryhmié voidaan pitéa jo yhte-
na padkansallisuusryhmista. (Hannikainen 1997, 37.) Sosiologiassa vahemmistdsta puhut-
taessa ei aina tarkoiteta ryhmad, joka on jasenmaéraltdan pienempi vaan ryhmaé, joka on
yhteiskunnassa alisteisessa, ei valtaapitdvassa asemassa (Giddens 2001, 248). Siispa mikali
vahemmistoon katsotaan liittyvan epdvarmuutta, myds lukumaardinen enemmistd voi

muodostaa yhteiskunnassa ”vihemmiston”.

On myo0s esitetty, ettd nauttiakseen kansainvalisen oikeuden suojaa, véhemmistolla on
my0s oltava syvét juuret asuinvaltioonsa, seka lisaksi asuinvaltionsa kansallisuus, mika
rajaisi vastik&an valtioon muuttaneet siirtolaiset vahemmiston maaritelmasta. (Hannikainen
1997, 37.) Tassé tutkielmassa etnisestd vahemmistosta puhuttaessa tarkoitetaan yksinker-
taisesti etnisen ryhman kriteerit tayttdvaad yhteisod (ks. tdman tutkielman 2. luku), joka on
jasenmaéaraltaan selvésti valtavaestod pienempi ja joka ei ole yhteiskunnassa valtaapitavéas-

Sa asemassa.
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3.2 Varmat ja epavarmat etniset ryhmat

Ryhmien vélisié suhteita on vaikea tutkia ottamatta huomioon ryhmien keskinéista sosiaa-
lista tunnustamista. Tunnustetuksi tulemisen tarve on luonnollista ryhman olemassaololle
ja toisten ryhmien tunnustaminen liséa ryhman varmuutta. (Liebkind 1997b, 42.) Karmela
Liebkind (1997a, 201) jakaa etniset ryhmat niiden yhteiskunnallisen aseman varmuuden
perusteella varmoihin ja epavarmoihin vahemmistoihin ja enemmistéihin. Liebkindin luo-
kittelun avulla yhteiskunnan enemmiston ja vahemmistojen valisid suhteita on helpompi
tulkita ja ennustaa. Luokittelu on késitteellinen ja etnisella ryhmalla voikin olla seka var-

moja ettd epdvarmoja piirteita.

Epavarman enemmistdn omaan etniseen ryhmaan samaistumisen aste on hyvin korkea, ja
he valttavat vertailemasta itseddn vahemmistoon. Epévarma enemmistd kokee valta-
asemansa uhatuksi ja siksi torjuu yleisesti vdhemmiston vaatimukset. Varma enemmisto
sen sijaan ei koe oloaan uhatuksi, joten sill4 on varaa huomioida vahemmiston ndkokulmat
ja se sietdd muiden ryhmien olemassaoloa. Varman enemmistén jasenet samastuvat ryh-
maansa kohtalaisesti, eivét kuitenkaan niin vahvasti kuin epdvarman. Enemmistdidentitee-
tin korostamista ei nahda tarpeelliseksi. Epavarma vahemmistd vertaa ryhmaansé enem-
mistoon vahvasti. Enemmistd edustaa heille tavoiteltavaa normia, ja vdhemmiston edusta-
jat samastuvat voimakkaasti enemmistoon. Epévarman vahemmiston jasenet hapedvat
ryhméénsa ja valttavat sitd. Varman vahemmiston jasenet sen sijaan samaistuvat vahvasti
sisaryhméénsa. He haluavat korostaa erilaisuuttaan ja vaativat ryhmélleen yleista tunnus-
tamista. (Liebkind 1997a, 201; Liebkind 1997b, 43.)

Allard Ljunggren (2008, 30) on muodostanut Liebkindin teoretisoinnin mukaisen neliken-
tan (kuvio 2), jossa han havainnollistaa ryhmén asemaan liittyvan varmuuden yhteytta sii-
hen, kuinka paljon etnista ryhmajasenyytta korostetaan osana identiteettia. Hanen mukaan-
sa etnisen ryhman merkitys sosiaaliselle identiteetille korostuu kun kyseessa on asemaltaan
varma vahemmisto tai epdvarma enemmistd. Varma enemmist0 ja epédvarma vahemmisto

eivét sen sijaan korosta niin paljon etnistd alkuperaénsa.
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OBJEKTIIVINEN STATUS

ENEMMISTO VAHEMMISTO
VARMA matala korkea
SUBJEK- ) etninen profiili etninen profiili
TIIVINEN
STATUS .
EPAVARMA korkea matala

etninen profiili

etninen profiili

Kuvio 2: Allardt Ljunggren, Barbro: Etninen profiili ryhman subjektiivisen ja objektiivi-
sen aseman tuotteena

3.3 Ryhmien valinen vuorovaikutus ja asenteet

Etnisten ryhmien toisiinsa liittyvat asenteet vaikuttavat ryhmien vaélisiin suhteisiin ja toi-
mivat myos niiden ennustajina. Siksi pyrkimys positiiviseen asennemuutokseen on avain-
tekija etnisten vahemmistdjen yhteiskuntaan integroimisessa. (Jasinskaja-Lahti & Mahonen
2009, 111.) Kuten Tajfel sosiaalisen identiteetin teoriassaan esitti, etniset ryhmét pyrkivat
usein suosimaan omaa ryhmaansd, miké saattaa ilmentyd muiden syrjimisend. Simon ja
muut (2001, 304) tulkitsevat ryhmien valisten suhteiden vaikuttavan vahvasti jaseniensa
sosiaaliseen eldmaén ja he ovat tarkastelleet nditd vaikutuksia vahemmisto- ja enemmisto-
ryhmien kontekstissa. Simonin ja muiden mukaan ryhmén lukumaardinen vahemmyys li-
s&& helposti tarvetta pitdd ryhmén puolia, mik& puolestaan voi aiheuttaa ennakkoluuloja
enemmist0d kohtaan. Tdma korostuu ryhman ollessa yhteiskunnalliselta asemaltaan epé-
varma ja vailla valtaa. Ryhmén tasolla epdvarmuus ja ennakkoluuloisuus liséantyvat myos
muiden vdhemmistoon usein liittyvien rasitteiden seurauksena, esimerkiksi &idinkielen

kayttamiseen liittyvien rajoitteiden vuoksi. (Simon ym. 2001, 317-318.)

Oletus, ettd vahemmisttjen jasenet olisivat asenteiltaan syrjivdmpid kuin enemmistdjen
jasenet, perustuu oletukselle, ettd vahemmiston jasenilld olisi enemman ongelmia etniseen

identiteettiin liittyen, enemman epdvarmuuden tunteita ja tarve saavuttaa positiivinen ryh-
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maéidentiteetti. Useiden tutkimustulosten mukaan ryhmén koolla voikin olla vaikutusta
asenteisiin ulkoryhmé&é kohtaan. Pienilla ryhmilld asenteet ovat usein kielteisemmat, johtu-
en muun muassa pienten ryhmien suuremmasta ryhmakuuluvuuden tunteesta. (Liebkind
ym. 2007, 415-416.) Kuitenkaan vahemmistot ja enemmistot eivét eroa toisistaan vain
lukumaéraisesti vaan myds niiden aseman ja vallan suhteen. Vaikka vdhemmiston jasenilla
olisi tarve suosia sisdryhmaansa, ei tama véalttamatta johda ulkoryhman syrjintdén (Jasins-
kaja-Lahti & Mahonen 2009, 113-114).

Toisaalta myos sosiaalipsykologinen oletus siitd, ettd kontaktit rynmien valilla vahentévat
vihamielisyytté ja ennakkoluuloja, on myo6s vahvistunut useissa tutkimuksissa. Vahemmis-
ton jasenella on luonnollisesti enemman kontakteja enemmistdn jaseniin kuin toisinpéin.
Enemmiston jasenid voi olla niin paljon enemman, ettd osalta puuttuu kontakti vahemmis-
ton edustajiin tdysin. Erdiden tutkimusten mukaan véhemmistéjen asenteet ulkoryhmaa
kohtaan ovatkin useammin myonteiset kuin enemmistojen, johtuen juuri ulkoryhmakontak-
tien véhentamista ennakkoluuloista. (Liebkind ym. 2007, 415-416.) Muita asenteisiin suu-
resti, jopa ryhman kokoa enemmaén vaikuttavia, seikkoja ovat esimerkiksi kieliryhman his-
toria seké sen yhteiskunnallinen asema (emt., 427), ja kontekstille tulisikin antaa suurempi
painoarvo ryhmien valisten suhteiden tutkimisessa. T&std syysta tassa tutkielmassa on py-
ritty avaamaan kontekstia valottamalla Suomessa noudatettavia menettelytapoja vahem-

mistojen suojelemiseksi sekd Ahvenanmaan tilanteen historiaa ja nykypaivéa.
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4 VAHEMMISTON ASEMA YHTEISKUNNASSA

4.1 Vahemmistopolitiikat

Véhemmiston asemaan vaikuttavat yhteiskunnassa harjoitettavat vahemmistopolitiikat,
joiden keinoin vahemmiston asema ja vaikutusmahdollisuudet osittain maarittyvat. Va-
hemmiston asema yhteiskunnassa riippuu paljolti siitd, kuinka valtavaestd vahemmistdéon
suhtautuu ja antaa vahemmistolle tilaa. Sosiologi Edmund Dahlstrém on erottanut vahem-
mistopolitiikasta tdman suhteen viisi puolta. Ensimmainen niista on syrjintapolitiikka, jota
noudatettaessa vahemmistod kohdellaan epaoikeudenmukaisesti muun muassa viranomais-
ten kanssa asioidessa, kouluissa ja tytelaméssda, miké johtaa vahemmistOjen alistettuun
asemaan. Toinen mahdollinen menettelytapa on negatiivinen erottelu, jossa vahemmistd
pyritdan eristimaan enemmistostd esimerkiksi kaupungin infrastruktuurin suhteen. Namé
kaksi véhemmistopolitiikan muotoa voivat esiintyd samaan aikaan ja vahvistaa vahemmis-
ton huonoa kohtelua. (Liebkind 1997b, 27-28.)

Kolmas suhtautumistapa on positiivinen erottelu, jonka tarkoituksena on séilyttaad vahem-
miston omaleimaisuus muiden kulttuurien rinnalla eristdméatta vdhemmist0d. Tama voi
vaatia erityisia jarjestelyja, mitd ei kuitenkaan nahda ongelmana. (Liebkind 1997b, 28.)
Tasta menettelystd kaytetadn myos ilmaisua positiivinen erityiskohtelu tai jopa suosinta.
Véahemmistolle siis annetaan erityisoikeuksia, joita muulla vaestolla ei ole, jotta vahemmis-
t0 saavuttaisi yhdenvertaisemman aseman yhteiskunnassa. (Scheinin 1997, 10.) Esimerk-
kind tastd ovat esimerkiksi maahanmuuttajien tyollistamisen avustaminen tai kulttuuritoi-

minnan lisédminen vahemmistéryhmélle.

Neljas vahemmistopolitiikan muoto Dahlstromin jaottelun mukaan on akkulturaatiopoli-
tiikka, jossa enemmistd pyrkii siihen, ettd vahemmisto sisdistada enemmiston kulttuuripiir-
teet kieli, arvot ja tavat mukaan luettuna véhemmiston oman kulttuuriperinnén kustannuk-
sella. Viides mahdollinen toimintatapa on assimilaatiopolitiikka. Sitd noudatettaessa
enemmistd pyrkii heikentdmdin vahemmiston tunnetta oman etnisen ryhmansé asemasta.
Tavoitteena on k&antdd védhemmiston samaistuminen omasta ryhmaéstd valtavéestoon.
(Liebkind 1997b, 28.)

Positiivista erottelua lukuun ottamatta Dahlstromin jaottelun mukaiset politiikat ovat va-

hemmist6d kohtaan epdsuotuisia. Positiivinen erottelu pyrkii yhteiskunnalliseen tasa-
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arvoon ja sitd kautta syrjinnan estdmiseen sekd vahemmistdon mahdollisuuteen séilyttaa
oma kulttuurinsa (kulttuuriautonomia). Optimistiseksi tavoitteeksi vahemmistokeskustelus-
sa esitetddn usein kulttuurista integraatiota, milla tarkoitetaan eri kulttuurien yhdistymista
niin, ettd sen “osat jddvit ehjiksi”. (Liebkind 1997b, 29.) Integraation tavoitteena on
enemmisto- ja vahemmistokulttuurien molemminpuolinen aktiivinen vuorovaikutus: arvo-
jen, ajatusten ja kulttuuriin liittyvien tapojen oppiminen ja vaihtaminen. Useimmiten tdméa
kuitenkin edellyttdd, ettd nimenomaan vahemmistdjen jasenet hyvaksyvét ja opettelevat
enemmiston Kielen ja toimintatavat sopeutuakseen yhteiskuntaan. Poliittisissa ohjelmissa
jatetd&nkin usein mainitsematta, ettd yhteisill4 arvoilla tarkoitetaan yleensd enemmiston
arvoja, joiden hegemonisuus ja& helposti huomaamatta. (Pyykkonen 2007, 37-38.) Kay-
tdnndssa integraatio on siis usein valitettavasti vain kaunisteleva nimitys assimilaatiolle,
kulttuurien yhteensulauttamiselle (Liebkind 1997b, 29).

4.2 Etnisten vahemmistdjen aseman turvaaminen Suomessa

Véahemmistojen aseman turvaamiseksi on sdédetty myos kansallisia lakeja ja solmittu kan-
sainvalisid sopimuksia, jotka pyrkivét suojelemaan paikallisia vahemmistdja ja turvaamaan
niiden tasa-arvoisen kohtelun. Suomessa vahemmisttjen oikeuksien toteutumista seuraa
siséasiainministerion piirissa nimetty vahemmistovaltuutettu seka syrjintdlautakunta. Laki
vahemmistOvaltuutetusta ja syrjintdlautakunnasta (660/2001, 1 8) méérittelee vahemmisto-

valtuutetun toimialan seuraavasti:

"Etnisen syrjinndn ehkdisyd, hyvien etnisten suhteiden edistdmistd, etnisten
vahemmistojen sekd ulkomaalaisten aseman ja oikeuksien turvaamista, etni-
sen syrjimattémyyden periaatteen valvontaa sekd ihmiskauppaan liittyvaa
raportointia varten sisdasiainministerion yhteydessa on vahemmistévaltuu-

)

tettu. Vihemmistovaltuutettu on toiminnassaan itsendinen ja riippumaton.’

Vuonna 1976 voimaana tulleen YK:n kansalais- ja poliittisia oikeuksia koskevan yleisso-
pimuksen (KP-sopimus) 26 artiklassa ilmaistaan yhdenvertaisuusperiaate, joka kieltaa esi-
merkiksi rotuun, sukupuoleen, kieleen, mielipiteisiin tai muuhun asemaan perustuvan syr-
jinnén. Sopimuksen 27 artiklan mukaan vahemmistdon kuuluvilta henkil6iltd ei saa evata

oikeutta nauttia omasta kulttuuristaan ja kielestaan, tai harjoittaa omaa uskontoaan. (Lang
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& Mohell 1997, 20.) Suomen perustuslaki on harmoniassa tdman tulkinnan kanssa (Hanni-
kainen 1997, 39). Vuonna 1992 YK:n yleiskokouksen julistus vdhemmistdjen oikeuksista
oli KP-sopimuksen 27 artiklaa kattavampi, mutta se poikkeaa vain varovaisesti artiklan
sanamuodosta. Julistus muun muassa velvoittaa valtiot suojelemaan vahemmistdjen identi-
teettid ja olemassaoloa sek& korostaa vahemmiston oikeuksia osallistua heitd koskevissa
asioissa paatoksentekoon ja julkiseen elaméan. Julistuksen mukaan on valtion velvollisuus
huolehtia siitg, ettd vahemmistoon kuuluvilla henkil6illd on mahdollisuus saada asianmu-
kaista opetusta aidinkielellaan. Julistuksen ldhtkohtana on, ettd valtio voi ryhtyé erityis-
toimenpiteisiin vahemmiston aseman edistamiseksi ilman, etté valtion epdiltéisiin toimivan

tasa-arvoperiaatteen vastaisesti. (Hannikainen 1997, 41-42.)

Vuonna 1960 allekirjoitettiin UNESCOn yleissopimus syrjinnan vastustamiseksi opetus-
alalla (59/1971). Sopimuksen allekirjoittajamaat (mukaan luettuna Suomi) ovat velvollisia
“kieltdméddn kaikenmuotoisen syrjinndn opetuksen alalla” ja “edistimién kaikille tasa-
arvoisia mahdollisuuksia opetuksen saamiseen ja tasa-arvoista kohtelua opetuksessa”. Té-
ma sopimus muun muassa velvoittaa sopimusvaltiot poistamaan syrjintaa sisaltavéat lait
opetuksen alalla, kieltdd viranomaisia kohtelemasta kansalaisia eri lailla seka takaa saman-
laisen mahdollisuuden opetuksen saamiseen myos vieraan maan kansalaisille kuin valtion
omille asukkaille. Opetusalan yleissopimus on térked kansallisten vahemmistéjen opetuk-

sen laadun takaaja.

Alueellisia kielia ja véhemmistokielid koskevan Eurooppalaisen peruskirjan (1992) tavoit-
teena on varmistaa alueellisten kielten kaytt6 mahdollisuuksien mukaisesti opetuksessa,
viestimissd, talous- ja yhteiskuntaelamaéssd, oikeus- ja hallintoelimien kanssa asioitaessa
sek& kulttuuritoiminnassa. Suomi on ratifioinut tdmén peruskirjan ja soveltaa sita ruotsin-
ja saamenkielisten vahemmistojen suhteen sek& mahdollisuuksien mukaan my6s romani-
kieleen ja muihin Suomen ei-alueellisiin véhemmistokieliin. (Pentikdinen M. ym. 1997,
236-239.)

Suomen perustuslaki ja eduskunnan hyvéksymat kansainvéaliset sopimukset edellyttavét,
ettd lahtokohtainen vahemmistdihin sovellettava politiikka olisi vahemmistdjen integroi-
minen (ks. tdman tutkielman luku 4.1 VVahemmistopolitiikat) suomalaiseen yhteiskuntaan.
Laissa maahanmuuttajien kotouttamisesta ja turvapaikanhakijoiden vastaanotosta
(493/1999, 28) puhutaan myds maahanmuuttajien kotouttamisesta, eli viranomaisten jarjes-

tdmistd toimenpiteistd ja voimavaroista, jotka sijoitetaan maahanmuuttajien osallistamisek-
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si ty0elaméén ja yhteiskunnan toimintaan sailyttden heiddn oma kielensa ja kulttuurinsa.
Tietyilta osin myos positiiviseen erikoiskohteluun kannustetaan Suomessakin: esimerkiksi
YK:n yleiskokouksen vahemmiston oikeuksia koskevan julistuksen (1992) lahtokohta on,
ettd vahemmiston oikeuksien edistamiseksi voidaan ryhtya erityistoimiin loukkaamatta

tasa-arvoperiaatetta.
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5 AHVENANMAAN ERITYISTAPAUS

5.1 Itsehallintoasema

Ahvenanmaan itsehallintoasema perustuu Kansainliiton vuonna 1921 tekeméan ratkaisuun,
jonka mukaan Ahvenanmaa kuuluu Suomen suvereniteettiin, mutta myonnytyksend Ahve-
nanmaalle annettiin itsehallintoasema ja véestolle siihen liittyvia takeita. Paatoksen mu-
kaan Ahvenanmaalla tulee noudattaa vuonna 1920 saadettya itsehallintolakia. Vaihtoehto-
na olisi ollut antaa Ahvenanmaan vaestolle oikeus paattdad Ruotsiin liittymisestd. Ratkaisun
perusteluissa Kansainliitto totesi historiallisten ja maantieteellisten tekijoiden puoltavan
Suomen suvereenisuutta. Tarkednd perusteena oli myds Itdmeren alueen rauha. Kansainlii-
ton komissio katsoi Suomen olevan eduistaan tiukasti Kiinnipitdva valtio, joka tarvittaessa
puolustautui vaikka asevoimin. Ruotsi “rauhantahtoisena ja sovittelevana valtiona” sen
sijaan pystyisi sopeutumaan Ahvenanmaan Suomen suvereenisuuden alaiseksi jadmiseen.
Toteutuessaan itsehallintoaseman katsottiin sek& parantavan Suomen ja Ruotsin vélisid
suhteita ettd itse saarten asukkaiden hyvinvointia ja menestysta. Lisdksi Ahvenanmaan
alueen demilitarisoiminen takasi Ruotsille sen, ettei Ahvenanmaa muodostu heille sotilaal-
liseksi uhaksi. (Hannikainen 1993, 13-21.)

Tarkeimpid Ahvenanmaalle myonnetyisté takeista olivat alusta alkaen ruotsin kielen séilyt-
tdminen koulussa opetuskielend, maanomistuksen séilyttdminen maakunnan asukkailla,
maakuntaan muuttajien danioikeuteen asetettavat rajoitteet ja oman maaherran nimittami-
nen (Internationella dokument om Aland 2007, 5-8). Ahvenanmaalla on oma “eduskunta”
Alands Lagting, Maakuntapaivét, joka vastaa Ahvenanmaan lainsdadannosti ja “edustaa
Ahvenanmaan maakunnan véestdd itsehallintoa koskevissa asioissa” (Ahvenanmaan itse-
hallintolaki 16.8.1991/1144, 3 8). Ahvenanmaan autonomian ja oman lainsd4dannon ta-
voitteena on suojella maakunnan ruotsinkielisyyttd ja kunnioittaa Ahvenanmaan omaa

kulttuuria ja tapoja (Hannikainen 1993, 7).

Vuonna 1991 hyvéksyttiin uudistettu itsehallintolaki, joka on edelleen voimassa. Vuoden
1991 laki poikkeaa vuoden 1920 tekstistda Ahvenanmaan kannalta yleisesti edullisempaan
suuntaan. Ahvenanmaan asemaa uudessa laissa vahvistaa esimerkiksi 7 §:n sdannds, johon
sisaltyy vaade ruotsin kielen tyydyttavasta taidosta kotiseutuoikeuden saamiseksi. Vasta

kotiseutuoikeuden saatuaan henkil6ll& on oikeus osallistua vaaleihin ja hdn on vaalikelpoi-
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nen. Maakunnassa valtion ja maakunnan viranomaisten seka kunnallishallinnon virkakieli
on aina ruotsi, joten siksikin ehdolle asettuminen edellyttdd myods vahvaa ruotsin kielen
taitoa. Lisdksi laki (10 8) rajoittaa ulkopuolisten oikeutta omistaa kiinted& omaisuutta Ah-
venanmaalla: vain heilld, joilla on kotiseutuoikeus, on oikeus hankkia tai hallita kiinteda
omaisuutta Ahvenanmaalla. Vuoden 1991 laki sen sijaan hieman parantaa suomen kielen
asemaa maakunnan kouluopetuksessa. Vuonna 1920 saddetty itsehallintolaki kielsi suomen
Kielen opettamisen valtion tai kunnan yllapitamissa kouluissa ilman kunnan suostumusta.
Nykyédan suomen Kielen opettaminen vieraana kielena on sallittua ilman erityista suostu-
musta. Opetuskielend suomen kayttdminen on edelleen luvanvaraista. (Hannikainen 1993,
68-69.)

Muutokset itsehallintolaissa ovat mahdollisia lahitulevaisuudessa. YLE uutisoi 15.12.2011
Ahvenanmaan halusta laajentaa itsehallintoasemalla taattuja oikeuksiaan (Tuukka Lukin-
maa: Ahvenanmaa haluaa itse paattaa omista asioistaan). Uutisessa kerrotaan, etta sosiali-
demokraattien maakuntapdivaedustaja Barbro Sundbackin mukaan maakuntahallitus ajaa
uutta itsehallintolakia, jossa vain muutamat ydinasiat, kuten perusoikeudet ja turvallisuus-
politiikka, jaisivat Suomen valtion suvereniteettiin. Uutisen mukaan oikeusministeri Anna-
Maja Henriksson asettaa vuonna 2012 tyéryhméan pohtimaan Ahvenanmaan itsehallinto-

asemaa.

5.2 Kielelliset oikeudet Suomessa ja Ahvenanmaalla

Suomessa sovelletaan 1.1.2004 voimaan tullutta Kielilakia (6.6.2003/423). Lain tarkoituk-
sena on “turvata perustuslaissa sdddetty jokaisen oikeus kdyttdd tuomioistuimessa ja muus-
sa viranomaisessa omaa kieltién, joko suomea tai ruotsia” (2 §). Kaikki lait, asetukset seka
viranomaisten oikeussddnnot eduskunnalle on annettava myo6s ruotsiksi (30 §). Suomessa
on 19 yksikielista ruotsinkielistd kuntaa, joista 16 sijaitsee Ahvenanmaalla. Lisaksi Suo-
messa on 43 kaksikielistd kuntaa, joista 22:ssa enemmistd on ruotsinkielisid. Kaikissa
Suomen kunnissa Suomen kansalaisella on oikeus kaytt&4 didinkieltdan asioidessaan valti-
on viranomaisen kanssa, ja lisaksi kaksikielisissd kunnissa my6s kunnan viranomaisen
kanssa asioidessa omaa é&idinkieltd tulee voida kayttad (10 §). Perusopetuslain
(21.8.1998/628) mukaan myos peruskouluopetusta ja lasten péivahoitoa on tarpeen vaati-

essa jarjestettdva molemmilla kielilla kunnan kielesta riippumatta (10 8). Terveydenhuolto-
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lain (30.12.2010/1326) 6 8§ mukaan sairaanhoito ja terveyskeskuksen palvelut on myds
jarjestettava potilaalle omalla kielell& ja lisaksi tulkkauspalvelua on jarjestettdva mahdolli-

suuksien mukaan.

Itsehallintoasemansa vuoksi Ahvenanmaa on alueellinen poikkeus kieltd koskevien lakien
suhteen. Itsehallintolain kuudennessa luvussa on maakuntaa koskevat kielisadnnokset.
Niissa todetaan Ahvenanmaan olevan ruotsinkielinen maakunta, jossa valtion ja maakun-
nan viranomaisten sekd kunnallishallinnon virkakieli on ruotsi. Suomen kansalaisen suo-
men kielen kayttdoikeudet rajoittuvat tuomioistuimeen ja muihin valtion viranomaisiin.
Ahvenanmaalla julkisista varoista yll&pidettavien koulujen opetuskieli on ruotsi. Pykélassa
41 todetaan, ettd Ahvenanmaalla tutkinnon suorittanut voi pééstd Suomessa ruotsinkieli-
seen tai kaksikieliseen oppilaitokseen suorittamaan tutkinnon myds ilman muilta opiskeli-

joilta vaadittavaa suomen kielen taitoa. (Ahvenanmaan itsehallintolaki 1144/1991.)

Perusopetuslain (21.8.1998/628) mukaan Suomessa kaytannossd kuka tahansa voi saada
aidinkielen opetusta omalla kielellddn, mutta Ahvenanmaalla suomenkielinen ei voi saada
kouluopetusta omalla kielelladn itsehallintolain opetuskieltd koskevan pykélén perusteella.
Suomen ratifioima UNESCO:n yleissopimus syrjinndn vastustamiseksi opetuksen alalla
(59/1971) kieltda syrjinndn koulutuksessa, mutta Ahvenanmaan lainsédadéantd ei ole so-
pusoinnussa tdmén sopimuksen kanssa, silla suomen Kielen opetusta aidinkielena ei jarjes-
tetd Ahvenanmaalla (Hannikainen 1992, 44). Alueen suomenkieliset eivat ole juurikaan
nostaneet epakohtaa esille, ja UNESCO onkin antanut ymmartéé, ettei se aio reagoida ti-
lanteeseen. Suomi on kuitenkin kansainoikeudellisessa vastuussa ihmisoikeussopimuksen
noudattamisessa ja jos joillain alueilla Suomessa sopimusta ei noudateta, voidaan joutua
harkitsemaan UNESCO:n edelld mainitun syrjintdsopimuksesta irtisanoutumista. (Hanni-
kainen 1993, 101-102.)

5.3 Ahvenanmaalaiset — varma vahemmistd Suomessa

Vuonna 2011 Ahvenanmaalla oli noin 28 000 asukasta, joista noin 90 % on ruotsinkielisid,
5 % on suomenkielisid ja loput 5 % muunkielisid (Tilastokeskus 2011). Alueen yksikieli-
syys on legitimoitu ja Ahvenanmaan tilasto- ja tutkimustoimiston mukaan suurin osa (66,9

%) ahvenanmaalaisista on edelleen maakunnassa syntyneita. Itsehallintolaki ja siihen liit-
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tyvé kotiseutuoikeus seka omat symbolit kuten lippu, maakuntalaulu ja omat postimerkit
korostavat Ahvenanmaalla olevia kansallisia piirteitd ja vahvistavat ahvenanmaalaista yh-

teenkuuluvuutta.

Ahvenanmaalaisen etnisen identiteetin voidaan nahdd koostuvan monesta palasesta. Itse-
hallintoaseman vuoksi ahvenanmaalaisten asema poikkeaa suomenruotsalaisten asemasta
Suomessa. Vaikka kyseessd on kielellinen véhemmistd Suomessa, ahvenanmaalaiset ovat
samalla maakuntansa asioista hyvin paljon itse paattdva enemmistd. Ahvenanmaalaiset
ovat Suomen kansalaisia ja suomenruotsalaisten tavoin ahvenanmaalaisilla on taustalla
vuosisatoja kestdva Ruotsista hyvin erillinen historia. Ruotsin l&heisyys kuitenkin takaa
sen, etta vaikutteita Ruotsista tulee paljon: ruotsalainen televisio ja lehdet ovat tuttuja ah-
venanmaalaisille, ja suuri osa ahvenanmaalaisista nuorista menee jatkokoulutukseen Ruot-
siin. Historiallisen, laillisen, maantieteellisen ja kulttuurillisen omalaatuisuutensa vuoksi
ahvenanmaalaisuus eroaa etnisend identiteettind selvasti suomalaisuudesta, ruotsalaisuu-
desta tai suomenruotsalaisuudesta. (State 2009, 19-20.) Ahvenanmaalaisuus etnisend iden-
titeettind on vaikea saavuttaa maakuntaan mydhemmin muuttavana Ahvenanmaan erityis-
piirteiden vuoksi (State 2009, 30). Taman perusteella ahvenanmaalaisilla vaikuttaisi olevan
paljon Granovetterin jaottelun mukaisia vahvoja sidoksia ja sitd kautta muodostuvaa sitout-

tavaa sosiaalista padomaa.

Maahanmuuttajien Ahvenanmaalle integroitumista koskevassa tutkimuksessaan Bogdan
State (2009, 20-21) perehtyi my6s ahvenanmaalaisten kokemuksiin etnisesta identiteetis-
tdan. Tutkimuksessa vastaajat saivat maaritella missa maarin he samaistuvat suomalaisiksi,
ruotsalaisiksi, suomenruotsalaisiksi, eurooppalaisiksi ja ahvenanmaalaisiksi. Staten mu-
kaan ahvenanmaalaisessa identiteetissa korostuu hyvin voimakkaasti paikallisuus. Kaikki-
aan 90 % vastanneista koki identifioituvansa ahvenanmaalaiseksi edes jossain maarin, 60
% taysin. Sen sijaan esimerkiksi taysin suomalaiseksi samaistui vain noin neljannes vastaa-
jista. My6s muihin vaihtoehtoihin samaistuminen oli selvésti ahvenanmaalaisuutta véhai-

sempaa.

Barbro Allardt Ljunggren on viitdskirjassaan “Aland som spriksamhille” tutkinut yhdek-
sasluokkalaisten ahvenanmaalaisten asenteita ruotsin-, suomen- ja englannin kieltd koh-
taan. Tutkimukseen osallistui 257 yhdeksésluokkalaista ja 90 lukion toisen vuoden opiske-
lijaa. Tutkimus osoitti, ettd ahvenanmaalaisilla nuorilla on hyvin voimakas ahvenanmaa-

lainen identiteetti: 72 % vastanneista piti "kotimaanaan” Ahvenanmaata ja tdmén lisdksi 11
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% oli véitteen kanssa enemman samaa kuin eri mieltd. Suomea koskevat luvut oli 27 % ja
23 %. Jopa joka kolmas vastanneista oli sita mielté, ettd Ahvenanmaan tulisi pyrkia itse-
naisyyteen. Maara on huomattavan suuri ottaen huomioon esimerkiksi Ahvenanmaan maa-
kuntapéivien hallituksen, jonka 30 jasenesta kaksi kuului (vuonna 2011 kolme) itsenéisyy-

teen tihtidiviin ~Alands framtid” -puolueeseen. (Allardt Ljunggren 2008, 229-240.)

Tutkimus osoitti ahvenanmaalaisilla nuorilla olevan jonkin verran negatiivisia tunteita
suomen Kielté ja -kielisia kohtaan. Esimerkiksi samalla kun vastaajat suhtautuivat positiivi-
sesti ruotsin kielen aseman vahvistamiseen Suomessa, asenteet suomen kielen vahvistami-
seksi Ahvenanmaalla olivat enimmakseen negatiivisia. Kysyttédessa ihannepuolison taus-
toista ahvenanmaalaiset pitivat suomenkielisia véhemman viehattavinad vaihtoehtoina ruot-
sin- ja englanninkielisiin verrattuna. Tutkimukseen osallistuneista 32:1la ainakin toinen
vanhemmista puhui lapselleen suomea. Tdmén ryhman keskuudessa asenteet suomen kielta
kohtaan olivat huomattavasti avoimempia. (Allardt Ljunggren 2008, 229-240.) Vaitoskir-
jan tulokset kertovat noin 15-18-vuotiaiden nuorten asenteista, eika niitd voi yleistaa kaik-
kiin ahvenanmaalaisiin. On kuitenkin vaikea uskoa, ettd asenteet rajoittuvat vain yhteen
kohorttiin, joten tdmé& asennemittaus on ainakin suuntaa-antava Ahvenanmaan ruotsinkie-

listen kielellisista asenteista.

Liebkindin luokituksen mukaisesti ahvenanmaalaisilla onkin eradnlainen kaksoisidentiteet-
ti: toisaalta he ovat varma vdhemmistd Suomessa ja toisaalta epavarma enemmistd Ahve-
nanmaalla. Varman véhemmiston piirteista kertovat ryhman jésenten vahva etninen identi-
fioituminen omaan ryhmaansa ja halu sailyttdd omat kulttuuriset piirteensd. Epavarman
enemmiston statuksesta taas kertoo se, ettd ahvenanmaalaiset eivat suuressa méaarin huo-

mioi paikallisten vdéhemmist6jen tarpeita. (Allardt Ljunggren 2008, 29-31.)

Vaikka suomen kielt4 ei opeteta Ahvenanmaalla &idinkielend, on kielen tarpeellisuus Ah-
venanmaalla merkittava. Tastd kertoo esimerkiksi se, ettd peruskoululaisista 90 % opiske-
lee suomea, vaikkei se ole pakollinen kieli (Allardt Ljunggren 2008, 30). Lisaksi vuonna
2008 Ahvenanmaan tilasto- ja tutkimustoimiston (ASUB) teettdmé tutkimus suomen kielen
asemasta ahvenanmaalaisessa tydeldmassa osoittaa, ettd suomen kielen taito on merkittava
etu tydnhaussa sekd julkisella ettd yksityiselld sektorilla (ASUB 2008:1, 51). Toinen
ASUB:n teettama tutkimus (2009:7, 50) osoittaa kokemuksen suomen kielen tarpeellisuu-
desta tyoeldmassa korreloivan positiivisesti vastaajan korkean koulutustason, ty6hon liitty-

van korkean aseman ja hyvéan suomen kielen taidon kanssa. Toisin sanoen suomen kielen
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hallitseminen on todellisuudessa tarpeellista korkeaa koulutusta vaativissa tyGpaikoissa ja
siksi etu Ahvenanmaan tyomarkkinoilla. Tdméan seurauksena suomen kielen taidottomat
korkeakoulutetut ahvenanmaalaiset eivat usein jad Ahvenanmaalle t6ihin, jolloin Ahve-
nanmaan investoinnit koulutukseen voidaan nihdi siltd osin menevan hukkaan (ASUB
2008:1, 54).

5.4 Ahvenanmaan suomenkieliset — vahemmisté vahemmistdon keskella

Ahvenanmaan suomenkieliset on ollut usein tutkimuksissa unohdettu” viahemmisto. Kos-
ka ahvenanmaalaiset itse ovat vdhemmistdé Suomessa, tutkimukset ovat usein rajoittuneet
tuottamaan tietoa juuri ahvenanmaalaisista. Maahanmuuttoa Ahvenanmaalle ja Ahvenan-
maalta sekd& maahanmuuttajien integroitumista Ahvenanmaalle on myds tutkittu jonkin
verran, mutta tutkimukset usein rajaavat suomalaiset pois — onhan kyseessa méaaritelmalli-
sesti maan rajojen sisélld tapahtuva muutto. Liséksi ei ole yksiselitteista, ettd Ahvenan-
maan suomenkieliset edes olisivat maaritelméllisesti véhemmisto, ovathan he enemmistos-
s& Suomessa. Ratkaisu jattdd suomenkieliset tarkastelun ulkopuolelle tutkittaessa Ahve-
nanmaan vahemmistdja on kuitenkin erikoinen, silla kyseessa on Suomen eméamaa-aseman
vuoksi jo intuitiivisesti ajatellen muista paikallisista vahemmistoistd poliittisesti eroava
ryhma. Ahvenanmaan maantieteellisen erillisyyden ja maakunnan yksikielisen aseman
vuoksi on mielekasta tutkia Ahvenanmaan suomenkielisia paikallisena véhemmistona ja

tuottaa heidan ryhmaéstédan ja tilanteestaan liséa tietoa.

Ahvenanmaalaisista 5 % on suomenkielisig, joten he muodostavat maarallisen vahemmis-
ton Ahvenanmaalla. Ulkoapéin maaritellessa Ahvenanmaan suomenkieliset on helppo luo-
kitella etniseksi vahemmistoksi; onhan kyseessé suhteellisen pieni ryhma, jota yhdistéa
seka kieli ettd alkuperd. Myos sisaryhmaan eli muihin maakuntaan muuttaneisiin suomen-
kielisiin samaistuminen on kohtalaisen vahvaa. Liebkindin luokittelun mukaan Ahvenan-
maan suomenkielisilla etnisend ryhmand on seka varmoja etta epdvarmoja piireitd, mutta se
on muuttunut epdvarmasta véhemmistostad varmempaan suuntaan (Allardt Ljunggren 2008,
29-31). Suomenkielisen vdhemmistén samaistuminen omaan ryhmaansa on useimmiten
vahvaa, mutta jossain tilanteessa omaa etnistd taustaa halutaan haivyttdé. Vaikka suomen-

kieliset ahvenanmaalaiset pyrkivat assimiloitumaan ruotsinkieliseen yhteiskuntaan ja ovat
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suuressa maarin sopeutuneet alueen yksikieliseen luonteeseen, on suomenkielisten omaan

ryhmé&én samaistumisen aste silti kohtalaisen korkea.

Suomenkielisten yhteiskunnallinen jarjestaytyminen Ahvenanmaan maakunnassa on varsin
vahdistd. Hannikainen (1992, 23-24) erittelee td4han useita syitd. Ensinndkin Ahvenanmaan
suomenkielisten joukko on hyvin heterogeeninen, mink& vuoksi kaikki eivat katso suo-
menkielisten muodostavan yhtendistéd kielellistd, etnistad tai kansallista ryhmaa. Jérjestay-
tymiselle ja yhdistystoiminnalle ei ole suurta tarvetta. Lisaksi suomenkieliset ovat Ahve-
nanmaalle muuttaessaan tietoisia alueen yksikielisesta luonteesta ja hyvaksyvét sen. Suuri
osa Ahvenanmaalle muuttajista on korkeakoulutettuja ja kielitaitoisia henkil6itd, jotka ei-
vat koe, ettd heidan olisi ryhdyttava toimintaan kansallisia piirteitd suojatakseen. Sité paitsi
Suomen laheisyys takaa sen, etta takaisin on helppo muuttaa, jos asuminen Ahvenanmaalla

kay vaikeaksi.

Ahvenanmaalla toimii vain yksi suomenkielinen yhdistys, vuonna 1972 perustettu Ahveni-
set ry, jonka tarkoituksena on tarjota suomenkielisille sosiaalisia tapahtumia seka tilaisuuk-
sia kayttda ja yllapitdd aidinkieltddn. Ahveniset ei pyri olemaan suomenkielisen véeston
edustaja Ahvenanmaalla (Hannikainen 1992, 25). Vuonna 2011 yhdistykseen kuului noin
80 jasentd, joista suurimman ryhman muodostavat yli 50-vuotiaat jasenet. Toiseksi suurin
ryhméa muodostuu sitd nuoremmista aikuisista, joita on 20-30 jasentd. Lapsijasenid yhdis-
tyksessa on 15. Ahvenisten puheenjohtaja Sirkka Liisa Engvistin mukaan yhdistyksen al-
kuperdinen tarkoitus oli ldhinn& auttaa suomenkielisia sopeutumaan Ahvenanmaan oloihin.
Nykyédéan yhdistyksen toiminta painottuu lahinna yhteydenpitomahdollisuuksien tarjoami-
seen suomenkielisten valilla. Esimerkkeina Ahvenisten toiminnasta Enqvist mainitsee las-
ten kerhotoiminnan, erilaisia yhteisia retkid, saunailtoja, lauluiltoja, suomalaisten elokuvi-
en iltoja, isdnpaivakahvit ja aitienpéivélounaan. Myods suomalaisten merkkimiesten ja -
naisten paivind pyritaan jarjestaméaén jotain henkildihin liittyvad ohjelmaa. Vuoden tarkein
tapahtuma on itsendisyyspéivajuhla, johon osallistuu vuosittain noin 80 henked. On huo-
mattava, etta vain pieni osa maakunnan yli 1300 suomenkielisestd kuuluu kyseiseen yhdis-
tykseen. Taman voi olettaa viestivin osaltaan siité, ettei suomenkielisilla ehka ole suurta

tarvetta jarjestyneelle &idinkieleen liittyvalle yhteisollisyydelle.

Yhteiskunnallinen jérjestaytymattomyys ei ole kuitenkaan kokonaan véhaisestd ryhméan
samaistumisesta johtuvaa, vaan alueen yksikielistd luonnetta yllapidetddn myos Ahvenan-

maan itsehallintolain (1144/1991) avulla. Laissa todetaan yksiselitteisesti maakunnan ole-

30



van ruotsinkielinen (36 §). Siihen vedoten esimerkiksi kotikielen opetusta suomeksi ei jar-
jestetd. Maakunnassa ei myodskadn julkaista suomenkielisia paikallislehtid, ja Ahvenan-
maan sanomalehdet Kieltaytyvéat julkaisemasta ilmoituksia ja mainoksia suomen kielell,
ellei ruotsinkielista k&&nnosta julkaista samassa yhteydessa. Uskonnon harjoittaminen
omalla Kkielelld on kuitenkin mahdollista my6s Ahvenanmaalla. Uskonnolliset rituaalit on
mahdollista jarjestdd suomenkielising, ja muutaman kerran vuodessa maakunnassa jarjeste-

tddn myos suomenkielisia jumalanpalveluksia. (Hannikainen 1992, 58-62.)

Ahvenanmaan itsehallintolain poikkeukset Suomen perustuslaista voivat vaikuttaa eparei-
luilta, ja monet saddokset ovat ristiriidassa kansainvalisten vahemmisttja koskevien séa-
dosten kanssa. Esimerkiksi vaatimus ruotsin kielen taidosta kotiseutuoikeuden saamiseksi
on aiheuttanut riitoja; painotetaanhan muualla Suomessa yksilén oikeutta valita oma kie-
lensd. Toisaalta Ahvenanmaan erityispiirteiden sailyttdmiseksi maakunnan vain noin 28
000 asukkaan kielitaitovaatimus voi vaikuttaa luonnolliseltakin (Allardt 1981, 82-83).
Koska maakunnan suomenkieliset eivét ole ilmaisseet tarvetta muodostaa yhteiséa kielel-
listen oikeuksien vaatimiseksi, eivédt ihmisoikeuselimet ole pitdneet tarkednd puuttua eri

kielten asemaan Ahvenanmaalla (Hannikainen 1992, 65).

Ahvenanmaan tilasto- ja tutkimustoimisto on vuonna 2010 toimittanut tutkimuksen, jolla
on tuotettu tietoa Ahvenanmaalla koetusta syrjinnastd. Tutkimuksen taustakysymyksissé
on muodostettu kolme ryhmda vastaajien &idinkielen perusteella: ruotsin kieli, muu poh-
joismainen kieli ja muu kuin pohjoismainen kieli (ASUB 2010:8, 14). Jako on siind mie-
lessa erikoinen, ettda Ahvenanmaan asukkaista yli 5 % on suomenkielisia ja alle 1 % nor-
jan-, tanskan- tai islanninkielisia. Lisaksi lienee selvad, ettd suomenkielisten suomalaisten
asema poikkeaa muiden pohjoismaalaisten asemasta merkittavasti. Tutkimuksessa huo-
mautetaan (ASUB 2010:8, 14 alaviite), ettd pohjoismaisten kielten ryhméassa 96 % vastan-
neista oli suomenkielisia. Silti tutkimuksessa puhutaan tuloksia esitellessé edelld mainituis-
ta ryhmistd, korostamatta pohjoismaisen ryhmén muodostuvan l&hinna suomenkielisista.
Joka tapauksessa tutkimus osoittaa, ettd ryhméssd muu pohjoismainen kieli” 60 % oli
kokenut &idinkieleen perustuvaa syrjintéda. Ruotsinkielisista didinkieleen liittyvaa syrjintaa
oli kokenut 14 % ja muun Kielisista 41 %. (ASUB 2010:8, 29.) Ero on merkittava ja sen
voi tulkita tarkoittavan, ettd Ahvenanmaan suomenkieliset ovat kokeneet didinkieleen liit-

tyvaa syrjintdd muita kieliryhmia enemman.
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Vaikka Ahvenanmaan suomenkieliset samaistuvat ryhmaansd kohtalaisen vahvasti, on
suomenkielisyyteen liittyvd muodollinen yhteistoiminta Ahvenanmaalla véhéistd. Tama
nayttdd johtuvan niin aidinkielen kéyttdmisen rajatuista mahdollisuuksista kuin toisaalta
suomenkielisten suhteellisen vahdisesta halusta korostaa etnisen identiteettinsd merkitysta.
Jonkin verran suomalaisuuden véhaiseen korostamiseen voivat vaikuttaa myos koettu kie-
leen perustuva syrjinta ja joidenkin paikallisten negatiiviset asenteet vahemmistokielta
kohtaan. Suomenkielisten muodostama vahemmistd on usein sivuutettu sekd Ahvenan-
maalla teetetyissd ettd Ahvenanmaata koskevissa tutkimuksissa, joten ryhmaa koskeva
tieto on véhdista. Yksi tdman tutkielman keskeisimmista tarkoituksista onkin tuottaa lisé-
tietoa kyseisestd ryhmésté.

5.5 Ahvenanmaan vahemmistopolitiikka

Maahanmuutto Ahvenanmaan maakuntaan on jatkuvasti kasvavaa, joten Ahvenanmaan on
huomioitava maakunnassa asuvat vahemmistot entistd paremmin. Vuoden 2007 alussa Ah-
venanmaan maakuntahallitus kokosi integraatiokomitean, jonka tehtdvana oli kehittda
maakunnan integraatiopolitiikkaa. Integraatiokomitea toimitti maakuntahallitukselle loppu-
raportin, joka sisalsi erilaisia maahanmuuttajien integroimiseen liittyvia suosituksia. Komi-
tea keskittyi maahanmuuttajien parempaan tiedottamiseen heidan oikeuksistaan, ruotsin
kielen opetukseen ja tyémarkkinoille pd&syn helpottamiseen heidén integroimisekseen Ah-
venanmaalle. Nama fokuksen kohteet toimenpide-ehdotuksineen nousivat maahanmuutta-
jien kartoitetuista tarpeista. (Granholm 2009, 13 ja 63.)

Bodgan State on vuonna 2007 tutkinut maahanmuuttajien integroitumista Ahvenanmaalle.
Kysyttéessa kuinka yhtendiseksi (integrated) he kokivat yhteison, jossa eldvat, keskiarvo
oli 6.23 asteikon ollessa 1-10. My0ds kysyttaessd kokemuksesta henkildkohtaisesta integroi-
tumisen asteesta, maahanmuuttajat kokivat kohtalaisen suuressa maéarin olevansa integroi-
tuneita Ahvenanmaalle. Luvut olivat suunnilleen samat riippumatta siitd oliko Ahvenan-
maalle muutettu henkildkohtaisista intressista kuten tydsta johtuen vai oliko muuton syyné
pakolaisuus. (State 2007, 12.) Maahanmuutto Ahvenanmaalle on hyvin pitkalti tyéperaista,
silla tyottomyysprosentti maakunnassa on vain noin 2 % (Tilastokeskus 2008). Korkean

ty6llistymisasteen voi arvioida yhtaalta helpottavan maahanmuuttajien maakuntaan integ-
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roitumista ja toisaalta vaikuttavan ahvenanmaalaisten asenteisiin maahanmuuttoa kohtaan

positiivisesti.

Tama integraatiokomitean esittdma politiikkaohjelma tahtaa siihen, ettd maahanmuuttajat
paasisivat mahdollisimman taysipainoisiksi yhteiskunnan jaseniksi Ahvenanmaalla. Integ-
roinnissa pyritddn sopeuttamaan maahanmuuttajat yhteiskuntaan madaltamalla kynnysta
tyGelaméaan paasemiseksi ja erityisesti vahvistamalla heidén ruotsin kielen taitoaan. Muilla
kielilla palveluja ei juuri tarjota eiké kotikielen opetusta muilla kuin ruotsin kielella jarjes-
tetd. Maahanmuuttajiin kohdistuvista erityistoimenpiteisté (positiivisesta erottelusta) huo-
limatta monet maahanmuuttajat kokevat vaikeaksi tulla ahvenanmaalaiseksi” (State 2009,
30).
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6 KOHTI TUTKIMUSONGELMIA

6.1 Teemahaastattelu

Teemahaastattelu sopii hyvin laadulliseen tutkimukseen, jossa painotus halutaan antaa
haastateltavien omille kokemuksille ja nakemyksille. Jotkut haastateltavat voivat kokea,
ettd teemahaastattelun suhteellisen avoin rakenne tarjoaa heille mahdollisuuden saada aa-
nensd kuuluviin. Haastatteluun suostuneilla voi olla myos taustalla toive siitd, ettd omien
kokemusten jakaminen tutkimusta varten hyodyttéisi omaa viiteryhmaa. Teemahaastattelu
tapahtuu tutkijan aloitteesta ja ehdoilla, mutta siind pyritdan kuitenkin keskustelunomai-
seen tilanteeseen, jossa haastateltavalle annetaan tilaa painottaa hanelle tarkeitd asioita
tutkimuksen aihepiiriin sisalla. Haastattelua varten tutkija maérittelee keskustelun aihepiirit
etukdteen ja pitdd huolta, ettd kaikista teemoista tulee keskusteltua. Teemoittelu sek&
edesauttaa asiassa pysymista ettd helpottaa aineiston myohempaa analyysia. Kysymysten
tarkka muotoilu ja esittdmisjarjestys eivat ole olennaisia tassa menetelmassa. Haastattelijal-
la on mukana lista k&siteltavisté asioista, mutta ei valmiiksi muotoiltuja kysymyksia. On
haastateltavasta kiinni mitk& aihealueet nousevat keskeisiksi keskustelussa. (Eskola & Vas-
tamaki 2010, 26-29.)

Tassa tutkielmassa tutkimusmenetelméksi teemahaastattelu sopii hyvin, silla suomenkielis-
ten asema Ahvenanmaalla on erddnlainen tabu niin Ahvenanmaalla kuin Manner-
Suomessakin. Alueen suomenkieliset eivét juuri pyri asemansa parantamiseen Ahvenan-
maalla tai pida aiheesta kovaa &antd. Ulkopuolisen kanssa asiasta voi kuitenkin olla mie-
lenkiintoista keskustella. Ahvenanmaan suomenkielisiin kohdistuva tutkimus liséd myds
tietoa tilanteesta Manner-Suomen puolella, mika tarjoaa tutkimukseen osallistuville mah-
dollisuuden tulla kuulluiksi. Teemahaastattelu mahdollistaa vapaan sanan haastateltaville,
mutta ennalta méaaritellyt teemat auttavat kuitenkin pysymaan tutkittavan aiheen piirissa.
Aineiston kattavuuden kannalta aiheessa pysyminen on térkedd kun haastateltavia on koh-

talaisen pieni joukko.

Taman tutkielman haastattelurunkoa varten muodostettiin kolme keskeista teemaa (haastat-
telun tukena kaytetty kysymyspatteri: liite 1). Ensimméinen teema on “suomenkielisten
ryhmé” ja sen on tarkoitus tuoda tietoa siitd, millainen etninen ryhm& Ahvenanmaan

suomenkieliset kokevat olevansa. Tdméan teeman alla keskustellaan siitd, kuinka vahvasti
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suomenkieliset identifioituvat ryhmadnsa ja missd méarin he kokevat siihen yhteenkuulu-
vuutta. Lisaksi keskustellaan yhteisen aidinkielin, kulttuurin ja alkuperdn merkityksesta
tdman yhteenkuuluvuuden muodostumiseksi. Tarkoitus on myo6s keskustella siitd, missa
maarin suomenkielisten sosiaaliset verkostot ovat suomenkielisyyteen rakentuvia ja mil-
laista toimintaa sen ympadrille on rakennettu. Samalla keskustellaan my6s Ahvenisten toi-
minnasta ja sen merkityksesta yhteisollisyyden yllapitajana.

Haastattelun toinen teema on ’suomen kielen asema ja kdyttomahdollisuudet”. Tarkoituk-
sena on tiedustella, mitd mieltd suomenkieliset ovat aidinkielensa laillisesta asemasta
Ahvenanmaalla. Halutaan selvittdd, ovatko suomenkieliset tyytyvdisia tdméanhetkisiin
oikeuksiinsa, ja missa tilanteissa heilla on mahdollisuus kéyttaa aidinkieltdan. Samalla tie-
dustellaan onko olemassa kielenkéyttoon liittyvia epakohtia, joihin haastateltavat haluaisi-
vat muutosta tai jonka puolesta he ovat jo toimineet. Toisaalta halutaan tietdd, onko omasta
aidinkielestd ollut myos jotakin hyotya tai haittaa Ahvenanmaalla eléessé. Tarkoituksena
on selvittaa syité sille, miksi oikeuksia halutaan parantaa tai vastaavasti miksi paran-

nuksiin ei pyrita.

Kolmas teemahaastattelun aihepiiri on “suhteet ruotsinkielisiin”. Tdmin teeman sisalla
keskustellaan suomenkielisten verkostoitumisesta ruotsinkielisen valtavieston kanssa:
kokevatko he sen luontevaksi vai onko se vaikeaa. Samalla tiedustellaan mahdollisia syita
tdhan. Liséksi keskustellaan suomenkielisten kokemuksista vieraan kielen kayttdmisesta
kommunikointikielend ja sen vaikutuksista jokapaivaiseen elaméan. Teemaan liittyy myds
keskustelua ndiden kahden ryhman mahdollisista keskindisista ennakkoluuloista ja siité,
kuinka ne ilmenevét. Tarkoituksena on siis ottaa selvdd, miten suomenkieliset ovat so-

peutuneet ruotsinkieliseen maakuntaan ja kokevatko he olonsa tervetulleiksi.

6.2 Aineiston keraaminen

Sopivien haastateltavien loytamiseksi otettiin yhteyttd Ahveniset ry:n puheenjohtajaan.
Hén tiedotti tutkimuksesta yhdistyksen jasenille henkilokohtaisesti seka yhdistyksen Inter-
net-sivujen kautta. Puheenjohtaja valitti listan haastattelusta kiinnostuneiden yhteystiedois-
ta ja osa haastattelusta kiinnostuneista otti yhteyttd oma-aloitteisesti. Haastatteluaikataulu

oli pitkalle suunniteltu jo ennen aineistonkeruumatkaa Ahvenanmaalle toukokuussa 2011.
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Aineistoa varten haluttiin haastatella taustoiltaan mahdollisimman erilaisia Ahvenanmaalla
asuvia suomenkielisia. Siksi valmiiden kontaktien lisaksi paatettiin kayttad niin sanottua
lumipallotekniikkaa uusien haastateltavien tavoittamiseksi. Haastateltavilta tiedusteltiin
potentiaalisten uusien kontaktien yhteystietoja, jotta aineistoon saataisiin mahdollisimman

monipuolisia kokemuksia.

Lopulta paadyttiin haastattelemaan 16 Ahvenanmaalla pitk&an asunutta henkiloa. Haasta-
teltavien joukko oli tavoitteiden mukaisesti hyvin heterogeeninen. Haastateltavien ikéja-
kauma oli 13-86 vuotta, ja heisté nelja oli miehié ja naisia oli kaksitoista. Puolet haastatel-
tavista asui Maarianhaminassa, puolet paasaaren pienemmissé kunnissa. Haastateltavien
joukossa oli eri ammattiryhmien edustajia, opiskelijoita ja elékeléisia. Myos haastateltavi-
en ydinperheet erosivat huomattavasti toisistaan: osalla haastateltavista oli anvenanmaalai-
nen puoliso, osa oli muuttanut Ahvenanmaalle yhdessa suomenkielisen puolison kanssa,
osa oli eronnut tai jaanyt leskeksi. Haastateltavista kaksi (13- ja 16-vuotiaat nuoret) oli
syntynyt Ahvenanmaalla ja muut olivat muuttaneet maakuntaan lahinna tyon tai puolison
vuoksi. Ahvenanmaalle muuttaneista useimmat olivat asuneet Ahvenanmaalla jo vuosi-
kymmenid, uusinkin Ahvenanmaalle muuttanut jo yhdeksan vuotta. Kaikki haastateltavat
tunsivat Ahveniset ry:n toimintaa ainakin jonkin verran. Mukana oli niin yhdistyksen pe-
rustajajasenia kuin aivan vastikaan toimintaan liittyneitakin. Osa haastateltavista ei ollut

kiinnostuneita Ahveniset ry:n toiminnasta.

Kaikki haastateltavat suhtautuivat haastatteluun positiivisesti. Teemahaastattelun runko
osoittautui hyvéksi, silla yksinkertaisuudessaan se antoi hyvin tilaa haastateltavien kerto-
muksille, mutta auttoi kuitenkin pysyméan keskeisten teemojen parissa. Haastattelujen
kesto vaihteli 20 minuutista puoleentoista tuntiin. Osa haastatteluista toteutettiin haastatel-
tavien toiveiden mukaisesti parihaastatteluina. Haastattelut pidettiin haastateltavien prefe-

renssien mukaan heidan kotonaan, Maarianhaminan Kirjastossa tai kahvilassa.

Haastatteluja litteroidessa on pyritty mahdollisimman sanatarkasti kirjoittamaan se, mité
haastateltavat ovat kertoneet. Kuitenkaan esimerkiksi tahattomia aannéhdyksié, sanoissa
sekaisin menemisté tai puheen taukoja ei ole Kirjoitettu auki. Tutkimuskysymysten ja kéy-
tetyn analyysimetodin kannalta olennaisempaa on se, mitd haastateltavat sanovat ja mita
asioita he nostavat esille. Koska jotkut haastateltavista tuntevat toisensa ja koska osa haas-
tateltavista on varsin tunnettuja henkil6itd muiden Ahvenanmaan suomenkielisten keskuu-

dessa, on suorista lainauksista poistettu henkiloon liittyvat tunnistetiedot kuten ika ja suku-
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puoli. Talla pyritddn suojelemaan haastateltavien yksityisyytté erityisesti arkaluontoisten
asioiden kohdalla. Liséksi sukupuolen tai tarkan ian paljastaminen ei useimmissa tapauk-

sissa ole tutkimuskysymysten kannalta olennaista.

6.3 Analyysimenetelma

6.3.1 Sosiaalinen konstruktionismi lahtokohtana

Tutkielmassa kéaytetyn analyysimenetelman taustalla vaikuttaa sosiaalinen konstruktionis-
mi, eli kasitys siitd, etta todellisuus on sosiaalisesti rakentunut. Sosiaalisen konstruktionis-
min mukaan tiedonsosiologian tehtdvand on tutkia tatd rakentumisprosessia (Berger &
Luckmann 1966, 13). Ndkokulman lahtokohta on se, ettd jokapéivdinen eldmismaailma on
subjektien ajattelun ja toiminnan tuottamaa, ja samalla tdmé eldmismaailman todellisuus
on olemassa juuri ajattelussa ja toiminnassa. Arkielamassa Kieli toimii jarjestelménd, jonka
avulla voi valittdd kokemuksia ja jarjestad ne mielekkadksi kokonaisuudeksi. Kieli toimii
myos vélineend tiedon, mielipiteiden ja merkitysten jakamisessa vuorovaikutuksessa mui-
den kanssa. (emt., 33-37.) Talla tavoin kieli on erittdin keskeisessé asemassa todellisuuden

muodostamisessa.

Jokainen ihminen kehittyy ennalta jarjestaytyneessad yhteiskuntarakenteessa, johon ihmiset
joutuvat suuressa méaarin mukautumaan. Yhteiskunnallinen jérjestys on seurausta yksildi-
den toiminnan totunnaistumisesta eli vakiintumisesta. Yksildiden totunnaistuneen vuoro-
vaikutuksellisen inhimillisen toiminnan seurauksena toiminta voi taas instituutioitua, eli
tulla kyseisen yhteiskuntaryhmén jasenten jakamaksi ja omaksuttavissa olevaksi. Tdma
yhteiskunnallinen jérjestys on siis ihmisten vélisen vuorovaikutuksen tuottama ja se muo-
toutuu jatkuvasti uudelleen vuorovaikutusprosesseissa. Yhteiskunnan rakentumisprosessi
on siis dialektinen, eli jokainen yhteiskunnan jasen muokkaa toimintaymparistodan ja toi-
mintaymparisto taas vaikuttaa jokaisen toimintaan. Myods toimintaymparistomme - ”objek-
tiivinen todellisuus” - toiminnan rajoja asettavine instituutioineen on siis ihmisten tuotta-
maa ja rakentamaa, objektivoitunutta inhimillistd toimintaa. (Berger & Luckmann 1966,
69-79.)
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Taman tutkimuksen perusoletus on se, ettd etniset ryhmat ovat muodostuneet vuorovaiku-
tuksen, yksildiden ryhmille antamien merkitysten ja ryhmille tyypillisen toiminnan totun-
naistumisen seurauksena. Vallitseva yhteiskunnallinen jérjestys otetaan helposti valmiiksi
annettuna tilana, vaikka se on muotoutunut ja jatkuvasti muokkautuu yksildiden ja etnisten
ryhmien vélisen vuorovaikutuksen sek& toimintaymparistoon liittyvien oletusten seurauk-
sena. Yksi tdman tutkielman keskeisimmista tarkoituksista on I0ytaa tdmén etnisen ryhman
rakentumisprosessin taustalla vaikuttavia tekijoita ja toisaalta niiden pohjalta pohtia, mil-
laiseksi ryhman asema on mahdollisesti l&hitulevaisuudessa muuttumassa. Tutkielman
keskigssa ovat haastateltavien omat kokemukset tilanteestaan ja heidan arvionsa siihen
vaikuttaneista tekijoistd. Niinp& kieli on tassé tutkielmassa erittdin merkittdvassa asemassa
niin kokemusten valittymisessd kuin toisaalta todellisuuden rakentamisessa; aivan kuten
Berger ja Luckmann nakevét. Samalla on syytd tiedostaa, ettei tutkija pysty ulkoistamaan
itseddn ryhméa tarkkailevaksi objektiiviseksi tiedon vélittdjaksi, vaan han osallistuu tdhén
rakentumisprosessiin tekemalld havainnoistaan johtopa&toksia etnisesta ryhmasta.

6.3.2 Merkitysrakenteiden tulkinta

Taman tutkielman keskitssé ovat haastateltavien selonteot siitd, millaiseksi ryhméksi he
kasittdvat Ahvenanmaan suomenkielisten muodostaman vdhemmiston, ja millaista Ahve-
nanmaalle integroituminen on. Vahemmistdn identiteetin muotoutuminen ja yhteiskuntaan
sopeutuminen késitetdan tassa tutkielmassa jatkuvasti kaynnissa oleviksi prosesseiksi, joi-
hin vaikuttavat useat taustalla olevat kontekstuaaliset tekijat sekd ryhmien ja yksiléiden
valinen suora ja esimerkiksi politiikan ja medioiden kautta tapahtuva vuorovaikutus. Ana-
lyysissa pyritdankin loytamaan niita haastateltavien esille tuomia rakenteita ja toiminnan
konventioita, jotka vaikuttavat naihin prosesseihin. Moilasen ja Raihan (2001, 62) mukaan
“merkitysrakenteiden tulkinnan analyysissa ldhtokohtana on, etta puheet ovat vihjeitéa pin-
nan alla olevista rakenteista”. Menetelmassa siis ne asiat, mit4 haastateltavat sanovat, ei-
vat itsessadn ole tutkimustuloksia. Tutkijan tehtdva on I0ytéda haastateltavien lausumissa
piilevat merkitykset ja paasté havaintojen taakse, sithen mitd lausumat kertovat tutkittavas-
ta asiasta (emt., 55-56). Taman tutkielman tarkoitus ei ole yksinomaan tyytya kuvaile-
maan, millainen vahemmisto on kyseessa, vaan selvittd4 millaisten olemassa olevien struk-
tuurien ja representaatioiden myotd vahemmiston jésenten késitys omasta ryhméstédan on

muotoutunut ja jatkuvasti uudelleenrakentuu.
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Laadullisessa tutkimuksessa aineiston analyysin prosessi on luonteeltaan seka analyyttista
etta synteettistd. Aineisto pyritaan jasenteleméan systemaattisesti erilaisiin luokkiin ja tee-
ma-alueisiin, ja toisaalta pyritdan I6ytdmaan kokonaisvaltaisia koko aineistoa kattavia ra-
kenteita. Taméan prosessin aikana aineisto siis hajotetaan pieniksi paloiksi, jarjestetdan uu-
siksi asiakokonaisuuksiksi ja karsitaan epdolennaisuuksia. Ndiden rekonstruktioiden poh-
jalle tutkija rakentaa tulkintansa ja siten kasitteellistdd aineistonsa. Tutkijan rooli laadulli-
sessa tutkimuksessa on suuri ja tulokset ovat aina tulkintoja. Siten tutkija tuo oman kontri-
buutionsa tutkittavan ilmion uudelleenrakentumiseen. (Kiviniemi 2001, 78.) Analyysissa
pyritddnkin yhtaalta liittdmaan haastatteluista tehdyt havainnot keskusteluun aiemmin teh-
tyjen tutkimusten kanssa ja toisaalta testaamaan tutkimuksen kulkua ohjanneiden teorioi-

den paikkansapitavyytta.

Haastattelujen analyysin lahestymistapa on ollut vahvasti aineistolahtdinen. Aineistoléhtoi-
selld lahestymistavalla tarkoitetaan Moilasen ja Radihan (2001, 53) mukaan sit4, etta etsi-
tdan aineistosta niita teemoja, joista haastateltavat eli informantit itse puhuvat. Toki haas-
tatteluja ovat ohjanneet intuition, Kirjallisuuden ja aiemmin tehtyjen tutkimusten perusteel-
la muodostamani keskeisiksi oletetut teemat ja niiden perusteella muodostuneilla kysy-
myksill& on voinut olla merkitysté siihen, mité asioita haastateltavat ovat korostaneet. Kui-
tenkin keskustelujen myo6ta tutkimuskysymykset tarkentuivat entisestaan, silla haastatelta-

vat painottivat osittain eri asioita, kuin mihin teemahaastattelun runko ohjasi.

Esimerkiksi aiemmin muodostettu teema “suhteet ruotsinkielisiin” néhtiin asiana, joka vai-
kuttaa sekd ryhman etniseen identiteettiin ettd Ahvenanmaalle sopeutumiseen, eikd naistéa
suhteista juuri puhuttu irrallisena teemana. My0s aiemmin muodostettu teema “suomen
kielen asema” oli etniseen identiteettiin vahvasti linkittyva asia, jonka néhtiin olevan yksi
eniten Ahvenanmaalle sopeutumiseen vaikuttavista asioista. Keskeistd haastatteluissa oli
my6s muutokseen liittyva diskurssi: keskustelu siitd, mihin asioihin haluttiin muutoksia, ja
mika merkitys ndihin muutoksiin pyrkimiselld on seké etniselle identiteetille ettd yhteis-
kuntaan sopeutumisen prosesseille. Niinpa haastateltavien merkityksellisiksi kokemat asiat
ryhmittyivat uudenlaisiksi kokonaisuuksiksi. Aineisto onkin luokiteltu uudestaan ndihin
ylldmainittuihin teemoihin liittyviksi keskusteluiksi. Ndma uudet teemat toimivat analyy-
sissa keskustelun runkona, mutta ne ndhdaan myds itsessaan seké tekijoiné ettd taustara-

kenteina etnisen ryhman uudelleenmadrittymisen prosessissa.
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7/ TULOKSET

7.1 Suomalaisuus identiteettind

Ensimmainen teema on suomalaisuus identiteettind. Haastateltavien kertomuksissa oli pal-
jon viitteitd siitd, ettd vaikka Ahvenanmaan suomenkieliset muodostavat varsin hetero-
geenisen joukon, kyseessa on maaritelmallisesti ja myos ryhman jasenten omien kokemus-
ten mukaan ryhmé, jota on mieleké&sté tutkia etnisend véhemmistond. Tdman etnisen ryh-
maén jasenten kokemukset omasta ryhmastdan yhtaalta antavat kuvailevaa tietoa siitd, mil-
lainen ryhmaé on kyseessa ja toisaalta kuvailun pohjalta hahmottuvan ryhman etnisen iden-
titeetin tilan nédhdaan vaikuttavan ryhmaidentiteetin jatkuvaan uudelleenmuovautumiseen.
Suomenkielisten omaan ryhmaén samaistuminen ilmeni erityisesti tekemalla selvé ero ah-
venanmaalaisuuteen ndhden. Suomen Kkieli, yhteinen kulttuuri ja perinteet olivat myos asi-
oita, joiden merkitysta korostettiin suomalaisuudessa. Ahvenanmaan suomenkielisten Ah-
veniset ry:n koettiin olevan yhteisdn Kiinteytta luova tekijé, jonka merkitys tassa on kui-
tenkin vuosien saatossa vahentynyt. Sen sijaan epamuodolliset suomenkieliset sosiaaliset
verkostot koettiin tarkedksi ryhman voimavaraksi. Suomenkieliset kokivat myds, ettei
suomenkielisyyttd enaa peitelld, kuten vuosikymmenia sitten oli tapana, joten ryhman etni-

sen itsevarmuuden koettiin lisdéntyneen.

7.1.1 Rajanveto ahvenanmaalaisuuteen

Verkuyten (2005, 199) korostaa etnisessa identiteetissa henkilon positiivista omaan ryh-
madn samaistumisen merkitysta: sitd, ettd oma etninen alkupera siihen liittyvine kulttuuri-
piirteineen hyvaksytadn osaksi omaa sosiaalista identiteettid. Haastatellut suhtautuivatkin
positiivisesti Suomeen ja pitivat suomalaisuutta tdrkedné osana identiteettid&n. Suurin osa
suomenkielisistd ahvenanmaalaisista on maakuntaan aikuisena muuttaneita, joten sen puo-
lesta tayttavat etnisen ryhman méaritelmélliset ulkoiset luokittelupiirteet (Allardt 1981, 38—
40). Hyvin moni haastateltavista maaritteli itsensd vahvasti suomalaiseksi, ei niinkdan ah-
venanmaalaiseksi. Kaikki haastateltavista kokivat suomalaisuuden olevan olennainen osa
heidan identiteettiddn. Erds haastateltavista totesi olevansa “suomalainen ihan juuriani
myoten, ei minua ahvenanmaalaiseksi saada.” VVahemmistossd ollessa oman alkuperan

merkitys identiteetille voi myds korostua: ”Jos multa on sitd kysytty, ma sanon ettd méa
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olen Stadin kundi, joka asuu Maarianhaminassa. Etta ma oon sielta kotosin ja mun identi-
teetti on siella. Ettd méa koen, ettd se on taalla ollessa jopa vahvistunut.” Ahvenanmaalla
syntyneelld ja sielld koko elaméansé asuneella suomenkielisellda sukupolvella identifioitu-
minen ahvenanmaalaiseksi on luonnollisesti voimakkaampaa: ”Kyl maa tykkaan, et meijan

lapset, ne on enemman oolantilaisia ku oolantilaiset. ”

Ahvenanmaalaisuus identiteettind oli monelle haastateltavalle saavuttamattomissa oleva
asia, joka ei liity pelkastaan ruotsinkielisyyteen vaan myds Ahvenanmaan omaan kulttuu-
riin. Liebkindin (1988, 66-67) mukaan osa identiteettisiséllostd on annettua, ja sitd osaa on
hyvin vaikea muuttaa. Ahvenanmaalaisuuden voidaan katsoa sisiltdvén paljon ’annettuja”,
vaikeasti saavutettavissa olevia piirteitd. Tatd vahvistaa myds Bodgan Staten havainto ah-
venanmaalaisen identiteetin saavuttamattomuudesta hdnen tutkimuksessaan maahanmuut-
tajien integroitumisesta Ahvenanmaalle (2009, 30). Erés haastateltavista epaili, pystyyko
kukaan Ahvenanmaalle muuttanut koskaan sanomaan itseddn ahvenanmaalaiseksi. Toinen
haastateltava mietti syyta télle: ”Ei se 0o siita kielestd, vaan varmasti se on se ahvenan-
maalaisuus. Ett& se on niin vahvasti identiteettind, ettd muilla ei voi olla sité identiteettia
kun ei olla taalla syntyneitd. ” Hanen mukaansa sama ongelma on my6s Ahvenanmaan
muilla ruotsinkielisilla ryhmilld eli Ruotsista muuttaneilla ja suomenruotsalaisilla. Erdén
haastateltavan kuuleman mukaan jotkut suomenruotsalaisetkin kokevat asemansa alkupe-
rénsé vuoksi erikoiseksi Ahvenanmaalla: “Suomenruotsalaiset sanoo, ettd niistd tulee yht-
akkia suomenkielisia Ahvenanmaalla. Etta sit niitd aletaan mollimaan siita, ettd ne osaa
suomea. ” Ahvenanmaalaisuus identiteettind edellyttdisi mahdollisesti siis oman etnisen
ryhméan merkityksen véhentamista sosiaaliselle identiteetille. Erds haastateltavista koki
taman avartavaksi oivallukseksi: “Sd et pddse niinku siihen porukkaan luopumatta siitd
identiteetistas aika pitkalle, niin se samalla antaa sen etéisyyden, ettd nakee sen aseman.”
Voidaankin ndhdd, ettd valtavdeston identiteetin saavuttamattomuus myds osaltaan lisdé

omaan ryhmaan samaistumista.

Suomenkielisten muodostama ryhma oli haastateltavien mukaan erityinen muihin paikalli-
siin vdhemmistoihin verrattuna. Erds nainen vertasi omia kokemuksiaan serbialaisen ysta-
vansi tilanteeseen: “Ehkdi sellasille, jotka tulee muista maista, jolla ei oo suomen kielta
taustalla. Niin se on ehkd enempi niilla semmonen, etté tarve, esimerkiks taa serbialainen

rouva. Enempi sellanen tarve tulla ahvenanmaalaiseksi, koska hdn on muuttanut itsestaan

41



riilppumattomista syista tdnne.” Suomenkielisen vdhemmiston historiallisista ja poliittisista

syistd johtuvaa tilanteen erityisyytté ei tulisikaan jattdd huomioimatta tutkimuksissa.

7.1.2 Kieli ja kulttuuri yhdistajina

Vaikka &idinkieli ei kokonaan maaraa etniseen ryhméan kuulumista, luo se rajoja sosiaali-
sille tilanteille ja sitd kautta sosiaalisten verkostojen muodostumiseen (May 2001, 131).
Useat haastateltavat kertoivat, ettd didinkieli on heille erittdin merkittdva asia sosiaalisten
verkostojen muodostumisessa ja suomenkielisiin on haastateltavien mukaan huomattavasti
helpompi tutustua. Erds haastateltava kertoi, ettd hdnen ystévépiirissdédn ”on enimmakseen
suomenkielisid, mutta kylla joku ruotsinkielinenkin on. Ettd useesti on niin, ettd ne on
enempikin tuttavia ne ruotsinkieliset, etz niinkun ystivyyden rajoilla. ” Toisaalta katsottiin,
etta ystavapiirien syntymiseen vaikuttavat Kielen lisaksi myds yhteinen tausta ja elaménti-
lanne: ”Ehk& se voi olla, etté just tdnne muuttaneena helpommin tutustuu ihmisiin, jotka on
muuttanu tdnne” ja “on niitd joilla on vihdn sama tilanne, ettd on haku pddlld kavereitten
kanssa, niin niihin on paljon helpompi tarrautua. ” Osa iakkadmmista suomenkielisista on
muodostanut koko ystavapiirinsa taysin suomenkielisten varaan, eika ruotsin Kielen taito
valttdmatta riitd ystdvyyssuhteiden solmimiseen ruotsinkielisten kanssa: ”No se on hyvin
pieni se meijan l&hin tuttavapiiri ja siella suomea aina puhutaan kun kaydaan kylassa.”

Aina ystavapiirin laajentamiselle ruotsinkielisiin ei nahty olevan edes tarvetta.

Etnistd ryhmad yhdistdd myos yhteinen kulttuuri ja historia. Halu sdilyttdd ryhmaan kuulu-
va kulttuuri ja perinne on Hannikaisen (1997, 37) mukaan yksi vahemmiston olemassaolon
edellytys. Usealle Ahvenanmaalle muuttaneelle Manner-Suomen tapahtumat ovat edelleen
tarkeitd ja tdma kiinnostus nahtiin suomenkielisia yhdistavéksi asiaksi. Useimmat haasta-
teltavista vierailivat s&annéllisin véliajoin Manner-Suomen puolella. ”Katse itdén péin”
my®0s uutisten ja kulttuurin suhteen néhtiin merkittdvéné erona ahvenanmaalaisiin néhden.
Nyt ma olen ruvennut paljon aina seuraamaan suomalaista tv:td, ettd ma tiian kylla kaik-
ki mit& tapahtuu ja ne kiinnostaa mua paljon enemman kun kaikki tuolla Ruotsissa.” Myos
Suomen lippu mainittiin monesti suomenkielisille merkittdvana asiana, ja lippu nostettiin-
kin usein salkoon ahvenanmaalaisten mielipiteistd huolimatta. Erds haastateltavista kertoi,
etta “siitd on lehdissdkin kirjoteltu ku mun vanhemmilla on Suomen lippu salossa. ” Haas-

tateltavien mukaan suomenkielisten kanssa seurustellessa keskustelunaiheet useammin
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liittyvat Manner-Suomeen ja kulttuurieroihin. Lis&ksi erds haastateltava koki, ettd “maan-
tieto on sellanen suomenkielisten kanssa, et me tunnetaan maantietoo Suomen puolelta
paljon paremmin kun ahvenanmaalaiset. ” Fishmanin luokittelun mukaisesti yksi etnisyytta
maadrittdva komponentti on ryhman historian, perinteiden ja tapojen tunteminen, “knowing”
(Verkuyten 2005, 200). Haastateltavat vahvistivat kiinnostuksen néihin asioihin ryhmaa
yhdistavéksi piirteeksi. Lisaksi suomen kielen taito ndhtiin eduksi siind mielessd, ettd nai-

den tapahtumien seuraaminen oli mahdollista:

"Kaikki uutiset, kaikki tapahtumat, kaikki maailman tapahtumat, niin silla
tavalla on niinku etuajassa, kun jos vaan luottasin niihin paikallisiin lehtiin
mita taalla on. Et siind mielessa on, ittelle on ollut hyétya kaikista, etta on

’

pystyny hakemaan ajan tasassa olevaa tietoa.’

7.1.3 Ryhman organisoituminen

Yksi etnisen ryhman voimakkuutta maarittava tekija on ryhmaa varten perustetut yhteis-
kunnalliset instituutiot ja muut organisoitumisen muodot (Allardt 1981, 214) seka etnisyy-
den toteuttaminen erilaisten ryhmaéaktiviteettien ja kayttaytymistapojen muodossa (Verku-
yten 2005, 198). Ryhméjésenyydet erilaisissa yhdistyksissa ja organisaatioissa ovat Lieb-
kindin (1988, 67) luokittelun mukaisia saavutettuja identiteettisisaltojd. Ahvenanmaan ai-
noa suomenkielisten yhdistys Ahveniset tarjoaa suomenkielisille mahdollisuuksia kayttaa
suomen kieltd ja tavata muita suomenkielisid. Varsinkin yhdistyksen alkuaikoina tamé ko-
rostui, ja erés haastateltavista kuvaileekin aikaa seuraavasti: “Siind me tavattiin ja laulettiin
kaikkia naitd vanhoja suomalaisia lauluja ja sit oli aina joku joka osas kertoo vanhoja
suomalaisia sananlaskuja ja sitten me pidettiin arpajaisia.” Alkuaikoina toiminta sisalsi

my0s tapahtumia, joilla keréttiin lisd& varoja yhdistyksen toimintaa varten.

Haastateltavat olivat sitd mieltd, ettd yhdistys oli vuonna 1972 syntynyt tarpeeseen. Suo-
menkielisyyttd on vanhempien vastaajien mukaan joutunut peittelem&an menneina vuosi-
kymmening, jolloin asenteet suomen kieltd kohtaan olivat negatiivisempia. Erdén iak-
kadmman haastateltavan mukaan suomenkieliseen yhdistykseen liittyminenk&an ei Ah-

venisten alkuaikoina valttamatta ollut helppoa kaikille: "Kylld nuo, ketkd on avioitunu tdn-
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ne, nuo nuoret plikat niin kyl ne saa niinku Suomi-seurassaki olla. Ennemmin ei ollu, sitten

vasta kun ne jai leskeksi niin tulivat. Niitd on varmasti sitten kiellettyki sillon aikonaan. ”

Ahvenisten toiminta on muuttunut vuosikymmenten aikana uusien jésenien myo6ta. Nuo-
remman sukupolven jasenet ovat yrittaneet elvyttdd ja uudistaa toimintaa. “Kun ndd nuoret
tuli niin niil oli tietoo, ettd 'Sieltd ja sieltd saa avustuksii’. Ei yritettykddn itte mittddn saa-
da ja se toiminta muuttu aika tavalla”, Kertol eras jasen toiminnan luonteen muuttumises-
ta. Kuitenkaan haastateltavien kertomusten perusteella Ahveniset ei tallakéan hetkella in-
nosta suurta osaa maakunnan suomenkielisistd: ”En tied& sitten ennen kun minéa olen ollut
mukana, mutta ei Ahvenisetkaan ole pystyneet tekeméan sellasta foorumia joka houkutteli-
si sitten kaikkia suomenkielisia. ” Yhdistyksen tarjoaman toiminnan sisaltd ei tuntunut mie-
lekkaalta kaikkien haastateltavien kohdalta. Erds haastateltava toivoi, ettei toiminta jamah-
téisi liikaa itse&an toistavaksi, vaan etté se uudistuisi uusien jasenryhmien tavoittamiseksi:
”Kulttuuria ei voi sail6a vaan sité pitad luoda. Etta luodaan uutta, jotain uusia elamyksia,
tehddn uusia asioita.” Toisaalta my0s ajanpuute mainittiin useasti mahdollisena syyna
sille, miksi toiminta ei ole aktiivisempaa ja jdsenid ei ole enempad. ”’Se taitaa olla véahan
joka ikisessa yhdistyksessa vahan kiikun kaakun, moni menee just sen takia, ettei ihmisilla

1

yksinkertaisesti resursseja riitd.’

Lahes yksimielisia oltiin kuitenkin siitd, ettd Ahvenisten tehtdvana ei ole toimia suomen-
kielisten etujérjestond Ahvenanmaalla, silla Ahvenisia ei ole perustettu sitd varten. “Se ei
00 mikaan puolueellinen yhdistys, ettd Ahveniset on perustettu sen takia, ettd suomenkieli-
set voi tavata toisiaan ja niil on kivaa yhdessa ja ne harrastaa yhdessa erilaisia juttuja.
Etta siina ei 0o poliitikan kanssa mitddin tekemistd.” Jotkut nakivat Ahvenisten toiminnan
sellaisenaan suomenkielista identiteettid voimaannuttavana: “Ahvenisissa on sitten tdd
kerhotoiminta, joka tukee sitten hirveesti suomenkielisten kieli-identiteettia. Etta he (lap-
set) ensinndkin ymmartavat, ettd joku muukin kuin &iti puhuu sité outoa kielta. Siitéa on
ollut paljon positiivisia vaikutuksia.” Monetkaan haastateltavista eivat olleet innoissaan
ajatuksesta ylipddnsd perustaa erityisesti suomenkielisten etuja ajavaa yhdistystd: “Etta
onko, et joku sellanen instituutio, joka on siell& vaan olemassa sen takia, etté se puolustaa
Jjotakin kielipoliittista juttua... Niin se voi kOyhtya sisalléllisesti tosi paljon. Etta se kulttuu-
ri kdyhtyy sisallollisesti vaikka ne raamit on jaljella.” Haastateltavien mukaan toiminnalle
kaivataan tietynlaista uudistamista, mutta yhdistyksen alkuperdiseen ideologiaan perustu-

en.
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Ahveniset ry:n lisdksi kirkko on jarjestanyt Ahvenanmaalla toimintaa suomenkielisille.
Erds haastateltavista koki, ettd kirkon toiminta toimii hyvana vastavoimana poliittiselle
kireydelle: “Kirkollahan on suomenkielisia ryhmid, ollut aina, et se on ollut vapaamieli-
sempi kuin taa poliittinen yhteisd.” Haastateltavat kertoivat kirkon puolesta jérjestettavan
toimintaa my0ds suomenkielisille lapsille: “Kirkollahan on tdd seurakunnan tid muskari,
siindhan ma oon ollu molempien lasten kanssa. ” Itsehallintolaki ei koske kirkon toimintaa,
joten toiminnan ei tarvitse olla ruotsinkielista. Erds haastateltavista koki sen vapaannutta-

vaksi: ”Siella saa olla. Sita ei pysty kieltamaan.”

7.1.4 Yhteison itsevarmuus

Vuosikymmenten aikana suomenkielisten omaan etnisyyteen liittyva itsetunto on haastatel-
tavien mukaan parantunut. Aiemmin suomenkielisyyteen on liittynyt hapeéa ja jopa radi-
kaalia kielen hdivyttdmista: ”"Mut kyl ma& muistan sillon alkuaikoina niin kyl maaki sitéa
suomen kielta hapesin. Siis ett& ei tahtonu puhua. Niin hdpes. Emma tavallaan havenny,
mut olin hiljaa sitte.” Tama viestii Ahvenanmaan suomenkielisilla olleen Liebkindin
(19974, 201) luokittelun mukaisia epdvarman vahemmistén piirteitd. Allardt Ljunggrenin
(2008, 29-31) mukaan Ahvenanmaan suomenkielinen vahemmist6 on kuitenkin muuttunut
epavarmasta vahemmistdstd varmempaan suuntaan. Yhtend syyna tédhan voisi olla eréan
haastateltavan esille tuoma muutos Ahvenanmaan suomenkielisissd: “Mikd nykyddn on
ero, niin ne ketka tulee, ne on melkein kouluttautuneita nuoria naisia ja miehia. Ku ennen
vanhaan oli painvastoin, oli tydlaisporukkaa.” Koulutuksen vuoksi ruotsin kielen taito on
vahvempi ja nykyadan Ahvenanmaalle muutetaan muistakin syista kuin esimerkiksi tyolli-
syystilanteen sanelemana. Toinen haastateltava koki myds asian olevan ndin: “Esimerkiks
ne nuoret jotka tana paivana, jotka on 5-10 vuoden sisdan tdnne muuttanu. Niin niilla on

niin vahva itsetunto ettei sitd itsetuntoa pysty taalla kukaan enda tramppaamaan. ”

Verkuytenin (2009, 184) mukaan etnisyyden korostaminen tai peittely voi vaihdella tilan-
teesta ja seurasta riippuen. Vaikka kielta tai alkuperaa ei hapedisikaan, sen korostaminen ei
valttamatta kaikissa tilanteissa ole sosiaalisesti jarkevaa: “Eihdn kielten taitamisesta sinan-
sd koskaan oo haittaa mutta oman suomenkielisyytensa korostaminen, etnisen taustan ko-
rostaminen, niin siita ei kyll4 oo sindnsa mitadn hyotya. ” Erds haastateltava huomautti,

ettd vaikka h&n puhuukin suomea, han pyrkii ottamaan ruotsinkielisten viihtyvyyden huo-
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mioon: “Koska se joilleki kuitenki téalla on ihan shokki, ettd suomenkielisyys lisaantyy,

niin en ma nyt siita hirveesti kailota ja huuda ja puhu ja yrita kuulua ylimpéana. ”

Erailla haastatteluun osallistuneilla naisilla syyna suomen kielen peittelyyn oli ollut ahve-
nanmaalainen mies. ”Minun miehenikin oli semmonen, etta ei suomea saanu sille. Mulla
oli miehen veljen rouva Suomesta kotosin ja me puhuttiin aina (1950-luvulla) suomea kes-
kenamme, ja siita oli aina vahan kinaa, ja kotirauhan takia meijan piti kdantaa se kieli
aina ruotsiksi.” Kyseinen haastateltava oli alkanut jo unohtaa suomen kielen, kunnes tuli
mukaan Ahvenisten toimintaan. Kyseinen nainen ei ole kokemuksensa kanssa yksin. Toi-

nen haastateltava kertoi:

”Mullaki on tydkavereita, jotka sanoo, ettd 'Mun vaimo oli suOmenkielinen”.
Oli. Ja lapset puhuu vaan ruotsii ja lapsille ei 0o puhuttu suomee. Ma oon,
ettd 'Aha’. Se on aika... Md oon puhunu entisten tyokavereitten kanssa, ettd

ei vield 1980-luvulla uskaltanu puhuu lasten kanssa suomee. ”

7.1.5 Epamuodolliset sosiaaliset verkostot voimavarana

Etnisen ryhmén siséinen verkostoituminen luo sitouttavaa sosiaalista pddomaa (Ruuskanen
2001, 97-98). Osa haastateltavista koki, ettd suomenkieliset 10ytavat toisensa myos ilman
yhdistystd. Sitouttavaa sosiaalista padomaa nayttaa siis syntyvan myos ilman yhdistystoi-
mintaa ja sen ulkopuolella, epdmuodollisten kontaktien kautta. Myds yleinen ilmapiiri
suomen kieltd kohtaan on Ahvenanmaalla positiivisempi kuin vuosikymmenia sitten, eiké
suomenkielisyytta peitella en&déd samalla tavoin. T&ma voi olla osasyyna sille, miksi suomen
kielen kayttomahdollisuuksia tarjoavalle yhdistykselle ei ole en&& yhta suurta tarvetta.

Vaikka suomenkielisid yhdistyksié on vain yksi ja sen liséksi vain kirkko tarjoaa toimintaa
suomen kielell&, kukaan ei varsinaisesti maininnut yhdistystoiminnan vahéisyytta ongel-
maksi suomenkielisten muodostamaa vahemmist6a ajatellen. Kaikki haastateltavat maarit-
telivat itsensd suomenkieliseen véhemmistoon kuuluvaksi ja raportoivat yhteenkuuluvuu-
desta muihin suomenkielisiin. Erd&n vastaajan mukaan véhemmiston tulisikin itse mééritel-
I4 itsensd, ja muodostua itselle luontaisella tavalla. Esimerkiksi véhemmistoa tukevat insti-
tuutiot tai niiden puute hdnen mukaansa eivét ole mikaan mittari vahemmistomallin toimi-

vuudesta tdmén péivin globalisoituneessa maailmassa. Hanen mielestaén niitten ryhmien,
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millanen identiteetti heill& on, niin heidan pitas maaritella se minkalainen heilla on ja
kayda siité keskustelua. Mutta méa en usko etta taa instituutiomalli sopii niinku kaikille
vahemmistdille.” Voidaankin kysyd, onko sosiaaliantropologien korostama etnisen ryhman
muodollinen sosiaalinen organisoituminen (Allardt 1981, 214-216) aina hyva mittari ryh-
man kiinteydelle tai sen aseman vakaudelle kaikkien etnisten vdhemmistdjen kohdalla.
Suomenruotsalainen malli, instituutioiden muodossa ilmentyva vahemmiston vahva yh-

teiskunnallinen asema, ei vélttdmatta ole vahemmistdille ainoa tapa jasentya.

7.2 Ahvenanmaalle sopeutuminen

Toinen keskeinen keskustelunaihe oli Ahvenanmaalle sopeutuminen. Haastateltavat kertoi-
vat, millaista ruotsinkieliseen yhteiskuntaan sopeutuminen on ollut ja mitk& asiat siihen
heidan mielestadn vaikuttavat. Haastateltavien mukaan yhteiskuntaan integroitumista vai-
keuttaa ahvenanmaalaisten keskindinen sisépiirildisyys”, vaikeus padstd mukaan paikallis-
ten sosiaalisiin piireihin. Ahvenanmaalaiset perhesuhteet ja oman suomalaisuuden vapaa-
ehtoinen taka-alalle jattdminen nahtiin integroitumista helpottaviksi tekijoiksi. Sopeutumi-
seen vaikuttavat haastateltavien mielestda jokapdivaisessa vuorovaikutuksessa valittyvét
ahvenanmaalaisten asenteet sekd mediassa nakyvat ja poliittisten toimien myo6ta ilmentyvét
yhteiskunnalliset intressit. Suomen kielen k&yttdmahdollisuuksiin oltiin p&aosin tyytyvai-
sid, mutta jonkin verran kielteisten asenteiden n&htiin ilmenevén esimerkiksi tydssa kéytet-
tavaan kieleen liittyvassa kontrollissa. Ahvenanmaalaisen integraatiopolitiikan nahtiin to-
teutuneen osittain hyvin, mutta suomalaiset olivat jaaneet joidenkin mielesta integraatiota-

voitteiden ulkopuolelle.

7.2.1 Ahvenanmaalaisten sisapiiri

Ahvenanmaalaiset muodostavat Liebkindin (1997b, 201) luokittelun mukaisen varman
vahemmiston, jolle on ominaista vahva omaan ryhméaén identifioituminen ja halu séilyttaa
omat kulttuuriset piirteensd, mik& voi vaikeuttaa ulkopuolisten padsemista ryhmén jésenik-
si. Toisaalta kyse ei vélttamatta ole pelkastd ahvenanmaalaisuudesta, vaan siitd, ettd pienel-

le paikkakunnalle ominaisesti Ahvenanmaalla ihmiset tuntevat toisensa ja siihen sisépiiriin
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voi olla vaikea pddstd mukaan: "Mikd eniten niinku ihmetyttdd, on niinku tdd ’piiri pieni
pyorii’ missd sitte... kaikki tuntee kaikki ja kaikki on melkein toisilleen sukulaisia, etta se

on sellanen periferia taa.”

Erds vastaajista koki, ettd hanet jatetadn alkuperansd vuoksi ulkopuolelle, vaikka h&n on
pyrkinyt olemaan aloitteellinen kontaktien ottamisessa: ”Kyl mun mielesté sit4 voi sanoa
epaoikeudenmukaiseks kohteluks, et jos sua kutsutaan kahville, etkd sa koskaan tuu. Etka
sd sano mitaan syyta. Ja sit jossain samassa tilaisuudessa tulee joku toinen sun tuttu siihe
sun kanssa juttelee, niin ne on ’Ndhdddn sitte tiistaina’.” Kaikki haastateltavat eivat koke-
neet asian olevan ndin. Erds haastateltavista koki ahvenanmaalaiset hyvinkin ystavéallisiksi:
"Kylld mdd voin sanoa ettd kylld mua enemmdn ois kutsuttu kylddn kun on tullu mentyd. Et
ei ne kylla millaan lailla oo mua siella sitten eristany, ei ihmiset oo halunneet eristaa, et se

1

tdaytyy sanoa kylla.’

7.2.2 Perhesuhteiden merkitys

Useiden tutkimusten mukaan useammat kontaktit ryhmien vélill& véhentavat ryhmien véli-
si& ennakkoluuloja (Liebkind ym. 2007, 415-416). Jotkut vastaajista katsoivat, ettd Ahve-
nanmaalle sopeutumista helpottaa huomattavasti, jos on paikallinen puoliso. Puolison kaut-
ta sosiaaliset verkostot laajenevat automaattisesti myds paikallisiin: ”Heidan ei tartte luoda
itte mitaan, et se tulee sieltd miehen puolelta suoraan sellanen puolikas valmiina, johon he
vaan etsii sitten jonkun oman paikkansa.” Moni haastateltavista koki, ettd kun on ruotsin-
kielinen puoliso, ei omalla didinkielella ole niin suurta merkitysta sosiaalisten verkostojen

muodostumisessa.

“Etta on joku nainen joka on tullu tdnne ja I6ytéanyt sen ahvenanmaalaisen
miehen ja menny naimisiin. Niin sill& on sitten se miehen suku, kaikki ja
kaikki sen ystavat. Siind on sitten ehk& helpommin tyytyvainen siihen, etta
kaikki muuttuu ruotsinkieliseksi. Kun perheen tapaa, niin kaikki on ruotsin-

kielista.”

Lisdksi kun puoliso on ruotsinkielinen, kasvaa perheen lapsista useimmiten kaksikielisia.
Kaksikielisissé perheissa nahtiin usein tarkeéna se, etti kukin voi ilmaista itseddn vapaasti

valitsemallaan kielelld. Oman suomenkielisyyden ylikorostaminen olisi erdédn ndkemyksen
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mukaan vahingollista: ”Kun meilla kotona puhutaan molempia kielia. Niin jos ma nyt ru-
peen hirveesti huutaa suomen kielen puolesta niin ma tavallaan niinku, mun taytyy, ma oon
jotenki omaa perhetténi vastaan. Tai jos he rupee korostaa ruotsinkielisyytta niin he on
mua vastaan.” Kun perhe on kaksikielinen, on ruotsinkieliseen yhteiskuntaan sopeutumi-
nen usein haastateltavien mukaan helpompaa, silla didinkieli ei valttdmatta ole enad yhta

suuri maarittaja identiteetille.

7.2.3 Suomalaisuuden haivyttaminen

Joillekin suomenkielisyys on edelleen asia, jota ei haluta tuoda edes esille kanssakaymises-
sd ahvenanmaalaisten kanssa: ”Vaikka ne osaiski suomea niin ne ei uskalla puhua sité kun
ne miettii, mitd muut ajattelevat. Ja varsinkin nuorena kun miettii niin ei uskalla olla oma
itsensa ja puhua sita aidinkieltansa. ” Haastateltavien mukaan Ahvenanmaalla ilmapiiri on
kuitenkin muuttunut siihen suuntaan, ett4d suomen kielen puhumista ei tarvitse end4 samaan
tapaan peitelld kuin aiemmin. Allardt Ljunggrenin (2008, 23-24) vaitoskirjatutkimuksen
mukaan suomenkielisten ryhméa on samaan aikaan muuttunut epdvarmasta varmempaan
suuntaan. Suomenkielisyytta ei havetd samalla tavalla vaan oikeutta puhua omaa aidinkiel-
tadn tuodaan esille: ”M& oon omille lapsille yrittanykin sanoo sité, ettd sun taytyy sitten
tehd& heti selvaks, etta te puhutte myds suomea ja teilléa on oikeus puhua keskenénne suo-

mea, olitte te sitten ihan missa tahansa. ”

Kaikki eivat halua muista syista korostaa liikaa suomalaisuuttaan. Ei siksi, ettd omaa alku-
peréa havettaisiin, vaan pikemminkin siksi, ettd pienessa yhteisoéssd oman pienen nurkka-
kunnan perustamista ei nahda mielekkaaksi. Ahvenanmaalle sopeutuminen néhtiin naiden
vastaajien mukaan helpommaksi, kun yhteiskunnan yksikielisyyteen sopeudutaan sen si-
jaan, ettd ldhdetdan aanekkaasti hakemaan omalle ryhmaélle erityisoikeuksia. Tavoitteeksi
haastateltavat nékivat sen, etta he voisivat integroitua Ahvenanmaalle niin, ettei omaa taus-

taa tarvitsisi kuitenkaan haivyttaa:

“Et jollaki lailla silla tavalla, etté tottuu maan ja paikallisiin tapoihin, etta ei
erotu, siihen, massaan tavallaan menee. Etta kaikki toimii hyvin ja normaa-
listi, mutta kuitenkin s& saat pitdd oman itsesi ja identiteettisi ja itsetuntosi

tallella ilman, ettd joku polkee sua kaiken aikaa.”
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7.2.4 Vuorovaikutuksessa valittyvat asenteet

Vaikka Ahvenanmaan suomenkieliset ei siis ole joukko, joka &anekkaasti vaatisi lisaa oi-
keuksia suomen kielelle, haastateltavat kokivat, ettd jotkut ahvenanmaalaiset suhtautuvat
asenteidensa puolesta hyokkadvasti suomen kieltd kohtaan. Tdma voi liittyd ahvenanmaa-
laisten epdvarman enemmiston identiteettiin, johon liittyy valta-aseman uhatuksi tuleminen
ja sen vuoksi vahemmiston vaatimusten torjuminen (Liebkind 1997a, 201). Joskus ikavia
kommentteja on tultu sanomaan vasten kasvoja: ”Oon ihan ala-asteellakin saanu kuulla
kaikkee torkeyksia. Ettd miten suhtaudutaan kakskieliseen lapseen. Ma en viitti nyt toistaa
kaikkee, mutta kaikkee niinku et "Mitd sd tddlld suomalainen’ ja "Hdivy tddltd’.” Viitteita
tallaisesta ahvenanmaalaisten nuorten negatiivisesta suhtautumisesta suomenkielisiin 16ysi

myos Allardt Ljunggren (2008, 238) vaitdskirjatutkimuksessaan.

Kokonaan negatiiviset asenteet suomenkielisia kohtaan eivat kuitenkaan rajaudu Ahve-
nanmaan nuorisoon. Erds haastateltava kertoi negatiivisista kokemuksistaan sukulaisnai-
sensa kanssa: ”Ma olin 2-3 vuotta jo ollu kun héin sano, ettd "Varfor kom du hit?” ja oi-
keen vihaa tuli sielta silmista. Et siind on niinku kasittamatontd, et kylldhan siind vieraan-
pelkoa oli siind.” Haastateltavien mukaan kasvokkainen halveksunta on kuitenkin harvi-

naista ja negatiivisuus suomen kieltd kohtaan ilmenee enemman muilla tavoin.

7.2.5 Median valittamat mielikuvat

Enemman negatiiviset asenteet suomen Kkieltd kohtaan purkautuvat yksittaisten ihmisten
mielipiteind esimerkiksi paikallislehtien tekstiviestipalstalla: ”Ahvenanmaan lehdissa kun
lukee niitéa messeja (tekstiviesteja) niin kylla se monta kertaa niinku vihloo, kun lukee niita.
Kun ne kuulee tai nédkee suomen kielen jossain, niin sitten ne sitd, heti kirjotetaan.” Eras
haastateltavista ajatteli, ettd ”Tietysti ne on sellasia provosoivia ihmisid kun ne voi kirjot-
taa sinne nimimerkilla mita tahansa. Mutta tdma hiukan antaa kuvaa siita, miten osa ah-
venanmaalaisista suhtautuu suomenkielisiin, ett& kaikki mik& on suomen kielella niin se on

pahasta.”

Kaikkien vastaajien mukaan suomen kielen vastaisuus ei kuitenkaan rajoittunut lehdissé
tekstiviestipalstoihin, vaan oli tunnistettavissa myds monien artikkelien sisdllossd: ’Se on

tyypillinen median tapa, etta se ei lue siin& suoranaisesti se lause, vaan siita kylla ymméar-
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taa, mista siind on kyse.” Erés haastateltava kertoi tyGpaikan saatuaan lukeneensa paikal-
lislehdestd saaneensa paikan “kolmesta vammastaan huolimatta™: “Ettd mulla oli niinku
tallasia negatiivisia puolia ja ne mun negatiiviset puolet oli ne, ettd ma olin nainen, ma
olin suomenkielinen ja méa olin sosiaalidemokraatti.” Haastateltavat kertoivat myos, etté
suomen kielelld ilmoittaminen paikallislehdissa on mahdotonta. Vain toinen paikallislehti
suostuu julkaisemaan ilmoituksen — sekin vain siin tapauksessa, ettd teksti on myos ruot-

siksi.

Paikallislehtien lisdksi radio on sellainen media, jossa suomen kielté ei haluta kuulla. Erds
haastateltavista kertoi, etta han on tyonsa puolesta ollut monesti paikallisradiossa haastatel-
tavana ja saanut sen yhteydessé valita toivekappaleensa radiossa soitettavaksi: "Siitd tulee
metelid, ettd Ahvenanmaan radiossa on Soitettu suomenkielinen kappale.” Taménkaltaiset
negatiiviset asenteet ja niiden julkinen purkautuminen voivat haastateltavien kokemusten

mukaan vaikeuttaa Ahvenanmaalle sopeutumista ja juurtumista.

7.2.6 Poliittiset intressit

Monelle haastateltavalle ik&vintd on se, kun suomen kielen vastaiset asenteet tulevat péat-
tdjien tasolta: ”Asenne on hirved. Ja se on ihan poliittiselta tasolta tulee. Siis se asenne on
hirved, ei niinkddn kdytinnon jutut.” Haastateltavien mukaan ndma asenteet eivat ole mi-
tenkddn peiteltyjd: ”Naisté joidenkin poliitikkojen lausunnoista kuulee selvasti, ett osa on
ihan, ettd mink& takia suomalaisia on taalla niin paljon ja palveluja on suomeksi.” Erds
haastateltavista on ollut Maakuntapéivilla, ja h&n esitti suomen kielen aseman puolestapu-
hujien olevan véhissa paattajien keskuudessa: “Sielld on vaan, sanotaan nyt ehkd 5-6, ket-

’

kd on samaa mieltd ku mind. Meitd on 30. Kaikki muut on, ettd ’ei missadn nimessda’.’

Haastateltavien mukaan poliittinen ilmapiiri Ahvenanmaalla on sellainen, etta ruotsin kie-
len lailla taattuun erityisasemaan vedotaan usein ja sen varjolla suomen kielen oikeuksiin
liittyva keskustelu lopetetaan alkuunsa. Niinpd Suomen Ahvenanmaata kohtaan harjoitta-
masta positiivisesta erityiskohtelusta nayttéisi seuraavan Ahvenanmaan véhemmist6ja koh-
taan harjoitettavaa syrjintapolitiikkaa (ks. taman tutkielman kappale 4.1 VVahemmistopoli-
tiikat). ”Etta sellaista kielikeskustelua taalla on kayty erti 'Ruotsinkieliset on kielivahem-

mist0 — punkt slut’ ja muita vdhemmistdja ei ole olemassakaan.” Suomen kielen aseman
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ajaminen julkisuudessa néhtiin “’poliittiseksi itsemurhaksi”: ”Et menee oma poliittinen ura,
ja en tieda mitd Ahvenanmaan poliittiset puolueet sanoo, jos joku haluais olla mukana ja
voimakkaasti ajaa suomenkielisen asiaa.” Pienelle paikkakunnalle sopeutuminen vaikeu-
tuu huomattavasti, jos saa hankalan ihmisen leiman. Myds Colemanin (1988, 104-105)
mukaan tiiviin yhteison sosiaaliset verkostot synnyttavat paineita ottaa koko ryhma huomi-

oon sen sijaan, etté yksilo tavoittelisi omaa etuaan.

Haastateltavat uskoivat syyné negatiiviseen asenneilmapiiriin olevan pelko siitg, etta ruot-
sin kielen suvereeni yksikielinen asema Ahvenanmaalla hévidisi: ”No tietyt tahot ndkee sen
ehkd uhkana ettd jos suomen kieli ottaa liikaa jalansijaa niin perusvaeston, ykskielisten
ruotsinkielisten, asema tulis niinku riskeeratuksi.” Erdén haastateltavan mukaan ahvenan-

2

maalaiset eivat pida suomenkielisid niinkdan vahemmistond Ahvenanmaalla, vaan “ahve-
nanmaalaiset on ylipadnsa sitd mieltd, ettd Ahvenanmaan suomenkieliset ovat enemmistén
edustajia Ahvenanmaalla.” Pelkoon on haastateltavien mukaan vaikuttanut my6és Manner-
Suomen tamanhetkinen poliittinen ilmapiiri. Ruotsin kielen aseman koettiin olevan mante-
reella vaakalaudalla ja sen peléttiin vaikuttavan myds Ahvenanmaan tilanteeseen. “Varsin-
ki nyt kun perussuomalaiset on ollu vauhdissaan niin seh&n on liséannyt tatd suomenkielis-

ten oikeutta sortaa ruotsinkielisia”, ndki eras haastateltavista.

Pelko suomen kielestd valtaamassa tilaa Ahvenanmaan yksikieliseltd asemalta koetaan
suomenkielisten keskuudessa irrationaaliseksi, silla kielikylvyt ja muiden kuin ruotsinkie-
listen palveleminen omalla kielellddn ei haastateltavien mukaan ruotsin kielen laillista
asemaa muuta millddn lailla: ”M& olen sanonu joskus jollekin, etté kylla se suomen kieli on
niin vaikee kieli. Etta ettette kylla sitd yhden yon yli opi. Etta kylla se vaatii aika paljon

enemman kuin sen, ettd joku puhuu sulle suomea véhan siiné vieressa. ”

Haastateltavat kokivat, ettd vaikka median ja politilkan luoma asenneilmapiiri suomen
kieltd kohtaan on negatiivinen, he olivat vain harvoin kokeneet epéreilua kohtelua paivit-
téisessa vuorovaikutuksessa: “Se on niinku enempi tuolla poliitikkojen taholla, etta ne jar-
ruttelee kerta kaikkiaan sita kehitysta, mik& taalla niinku kanssaihmisissa tapahtuu. ” Eri-
tyisesti Ahvenanmaalla kannustettiin siihen, ettd vanhemmat puhuisivat lapsilleen suomea:
”Just se kun ne kuulee, etta lapsille puhhuu suomee, niin en mittdan negatiivista oo kuullu
siitd, ettd 'Tddlld pitdd puhua ruotsia’, vaan sanotaan, ettd "Tosi hyvi kun tulee kaksikieli-
sid lapsia’.” Erés haastateltava huomautti, ettd Ahvenanmaa on hyvin monikulttuurinen

paikka, jossa on asukkaita kymmenista eri maista. Han vitsaili, ettd muiden kulttuurien
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ldsn&olo on voinut lisatd suvaitsevaisuutta myos suomalaisia kohtaan: "Se, ettd on tullu
paljon muita maahanmuuttajia joilla, josta on enemméan ongelmaa ku suomalaisista, niin

kyllahan siina sitten nousee arvoon arvaamattomaan. ”’

Suomen kielen asemasta keskustellessa olisi tarkeéd, ettei sekoitettaisi sosiaalisia ja poliit-
tisia ndkemyksid: “Etta vaikka jotkut ei tykk&a, niin toiset taas tykkaa. Esimerkiksi mun
miehen kaikki sukulaiset on kannustanu meijan lapsia olemaan kakskielisia. Mutta sitten se
poliittinen kuvio on ihan toinen.” Jotkut haastateltavista kokivat, ettd vaikka poliittisesti on
paineita pitdd Ahvenanmaa yksikielisend alueena, ei suomen kieltad pyritd haivyttdmaan
sosiaalisissa kontakteissa tai kiistim&an sen merkitystd ahvenanmaalaisille. Useimmat
haastateltavista eivét olleet kokeneet syrjintda aidinkielensa vuoksi. Kuitenkin kokemus
siitd, ettd mannersuomalaiset nakivat Ahvenanmaan suomenkielisten aseman huonompana

kuin se heiddn omasta mielestéan on, oli yleinen:

”Kun me oltiin aina hanen siskon tykéna tuolla, ni hdnen miehensa aina sano
sielld, ettd 'Tulkaa pois sieltd, kun te ootte toisen luokan kansalaisii’. Mdd
tykkaan, etté heilla oli paljon huonompi olla siella suomenkielisten joukos, ei
heil ollu mittd& semmost. Meil oli ihan hyvéa olla taalla. ”

7.2.7 Suomen kielen kayttomahdollisuudet

Useimmat haastateltavista ovat tyytyvéisid maakunnan lailliseen yksikielisyyteen ja pitdvat
sitd edelleen perusteltuna: ”Kun se on laissa sdannetty, ettéd tama pidetaan ruotsinkielise-
nd, niin kai se sen vuoksi tdytyy kunnioittaa sitd lakia . Tiettyj& palveluja oli haastateltavi-
en mukaan kuitenkin mahdollista saada myos suomeksi: “Etta jos s& pidat huolta esimer-
kiksi siitd, ettd pankkipalveluissa ja veroasioissa ja niin edelleen vaadit, ettéd ne lomakkeet
pitdd saada suomeksi, niin kyllahdn se onnistuu.” Haastateltavien mukaan myds tervey-
denhuoltopalveluja oli tarvittaessa mahdollista saada suomeksi. Monikaan ei vaatinut, etta

lisdd palveluja pitdisi tarjota suomen kielell&.

Suomalaisten sovinnaisuudesta huolimatta asenteet suomen kielen kayttdmista viranhoito-
kielend kohtaan ovat usein jyrkan torjuvia. Paradoksaaliseksi tilanteen tekee se, ettd kay-
tdnnossa suomen kielen taitamisesta Ahvenanmaalla on paljonkin hyotyd. Tdman on 0soit-

tanut esimerkiksi Ahvenanmaan tilasto- ja tutkimustoimiston teettdma tutkimus suomen
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kielen merkityksesta tydnhaussa Ahvenanmaalla (ASUB 2008:1, 51). Erés haastateltavista
huomautti: ’Se suomenkielisyys, siitd on l&ahinnd etua tyémarkkinoilla, mutta julkisella
sektorilla on hyvin kaksinainen suhtautuminen siihen, etta esimerkiksi maakunnan hallituk-
sessa ei saa vaatia keneltdkaan, ettd osaa suomea.” Sama péatee turismialalla, missa eraalla
haasteltavalla oli omasta didinkielesté ollut suuri etu: “Se on kylld hyvd, ettd md oon saanu
Ahvenanmaalla melko paljon parempia t6itd, ma en ois ikind saanu mantereen puolella. ”
Suomen Kkielen taito on siis myos haastateltavien mukaan ollut monelle valttikortti tyota

hakiessa.

Ahvenanmaalla ainoa hyvaksytty viranhoitokieli on kuitenkin ruotsi. Erdan haastateltavan
mukaan ahvenanmaalainen ei saa edes ndyttdd ymmartavansa suomea, jotta suomalaiset
eivit ajattelisi, ettd ahvenanmaalaiset osaisivat sitd puhua. “Ettd ei saa antaa sitd pik-
kusormea ollenkaan.” Tamé on asia, jota myos suomenkielisille on painotettu: ~’Ja sit ku
ma kavin tybhaastatteluissa ja m& huomasin, etta se oli hirveen térkeeta, etten ma saanu
missaan yhteydessa kayttaa suomen kieltd. ” Suomen kielté eivat virkamiehet saa lain mu-
kaan kayttaa viranhoitokielend, vaikka keskustelun molemmat osapuolet olisivat suomen-

Kielisid. Td&ma tuntui monesta haastateltavalta hyvin ristiriitaiselta:

Siis kaikkien virkamiesten pitda kayttda vain ruotsia kaikessa asioinnissa
mantereen kanssa. Mutta esimerkiksi sosiaalityontekijana, sehan on potilaan
parhaaksi jos pitda vaikka soittaa jonnekki Sein&joen sosiaalitoimistoon.

Niin eihdn me nyt ruotsia aleta puhumaan, sehdn ois ihan dlytontd!”

7.2.8 Integraation toteutuminen

Useat haastateltavista olivat sopeutuneet Ahvenanmaalle hyvin, ja uskoivat jadvansa sinne
loppuelamékseen: Jos sitten 1015 vuotta taalla asunut niin kyllahan sita aika hyvin on
tanne juurtunu. No kylla oikeestaan kaikki on tyytyvaisid, tai no lahes kaikki. Yhen maa
muistan poikkeuksen, joka ei oo tyytyvainen taalla olemiseen, mutta muuten oikeestaan
jarkeensa.” Ahvenanmaalle muuttaneena suomenkielisend tietynlaiset juurettomuuden
tunteet ovat kuitenkin haastateltavien mukaan yleisid. Erés haastateltavista kertoi koke-
muksistaan seuraavasti: "Kun me mennddn Suomeen, niin ne sanoo, ettd 'Ai tuolla on nuo

ahvenanmaalaiset”, mutta kun me ollaan tddlld, niin me ollaan kuitenkin se Ahvenanmaal-
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le muuttanut perhe.” Muuttaminen pois Ahvenanmaalta voi tuntua vaikealta ajatukselta
senkin vuoksi, ettd omat lapset ovat halunneet jadda sinne. “Joskus md oon sanonu, ettd
ma haluaisin muuttaa viela mantereelle takaisin, mutta meilla on taalla pienet pojanpojat
ja me vissiin vanhenemme tddlld”, epéili erds haastateltavista. Useimmat haastateltavista
olivat kuitenkin avoimia vaihtoehdolle muuttaa mahdollisesti jossain vaiheessa mantereel-
le. Kaikille Ahvenanmaalle jadminen ei ollut lainkaan mieluinen vaihtoehto: ”No itse asi-
assa jos ma ihan suoraan sanon, mulla on aina matkalaukku valmiina pakattuna. Etta en

ma silla lailla tuu koskaan kotiutumaan ténne.”

Maahanmuuttajien integroitumista koskevan tutkimuksen mukaan maahanmuuttajat koke-
vat integroituneensa Ahvenanmaalle kohtalaisen hyvin (State 2007, 12). Erds haastatelta-
vista huomaulttikin, ettei Ahvenanmaan kotouttamiseen tahtaava vahemmistopolitiikka ole

kokonaan epaonnistunut tavoitteissaan.

”Niin sellanen positiivinen nationalismi pitds [Gytdd. Se ois tosi tdrkeetd. Sel-
lanen, joka sulkee toisia kulttuureja sisaénsa eika jata niita ulkopuolelle. Sii-
na kylla tatd Ahvenanmaata vois tutkia, etta taalla se on onnistunu tosi hyvin.
Jos jatetdan huomioon ottamatta suomenkieliset, jossa taa poliittinen kysy-

mys on ihan eri luokkaa.”

Kyseinen haastateltava naki Ahvenanmaan malliesimerkking sen toteutumisen suhteen —
suomenkielisen vahemmistdn integroimista lukuunottamatta. Suomenkielisyyden nékemi-
nen uhkana voi osaltaan johtua ahvenanmaalaisten epdvarman enemmistdn (Allardt Ljung-
gren 2008, 31) luonteesta.

7.3 Halu muutoksiin

Kaikissa haastatteluissa yksi keskeisimmista keskustelunaiheista oli myds halu muutoksiin.
Tahén asiakokonaisuuteen liittyvét asiat, joihin haastateltavat kaipaisivat muutosta liittyen
yhteison ja kielen asemaan ja toisaalta keskustelu siitd, miksi muutoksia ei vaadittu nykyis-
t& karkkdadmmin. Suurimmat asiat, joihin haastateltavat kaipasivat muutosta, olivat mahdol-
lisuus saada kotikielen opetusta suomen kielell& sekd muutos poliittisessa asenneilmapiiris-

sé positiivisempaan suuntaan. Pyrkimys naihin muutoksiin ja etenkin niiden toteutuminen
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toimisivat keskeisind suomen kielen ja suomenkielisten aseman parantajana sek& muuttai-
sivat Ahvenanmaalle sopeutumista erilaiseksi. Jotkut haastateltavat toivat esille jarjestay-
tymisen ja suomen kielen aseman parantamiseen pyrkimisen vaihtoehtona nykytilanteelle,
mutta idea ei saanut suurta kannatusta haastateltavien keskuudessa. Tarkedmpaa useimmil-

le haastateltavista oli sovinnollinen integroituminen Ahvenanmaalle.

7.3.1 Suomen kotikieliopetus

Ahvenanmaalla suomenkielinen ei voi saada suomen Kielen opetusta kotikielena julkisissa
oppilaitoksissa. Vaikka tdma perustuu itsehallintolakiin, moni suomenkielinen néki sen
epakohtana, johon haluaisi muutosta: ”Se on sellanen asia, jossa tapahtuu kyll& huutava
vaaryys. Etta kylla ne, joilla on kotikielend suomi, niin pitdisi saada tukea siihen jo paiva-
kodista léhtien.” Suomi on vastuussa kansainvalisten sopimusten noudattamisesta ja Suo-
men ratifioima UNESCO:n sopimus syrjinndn vastustamiseksi opetuksen alalla (59/1971)
edellyttdisi suomen kielen kotikieliopetusta Ahvenanmaalla. Se, ettd Ahvenanmaalla eivat
toteudu samat oikeudet kuin Manner-Suomessa, nahtiin tdman asian suhteen epdoikeu-
denmukaisena: ”No jos nyt ajattelee asiaa vahan laajemmalti, yleismaailmallisesti, niin kyl
se tietysti on vaarin kun taalla suomalaisia on yhta paljon ku Suomessa on ruotsinkielisia,

noin niinku prosentuaalisesti, niin kylla sita sais olla suomenkielinen kouluki.”

Eniten tdméa vaikuttaa niihin kaksikielisiin lapsiin, jotka joutuvat opiskelemaan suomea
vieraana kielend ja aloittamaan kielen opiskelun alkeista. Erds haastateltavista uskoi tdmén
olleen pojalleen turhauttavaa: ”Sehan siiné oli hullua kun han (poika) oli kéyny suomenkie-
listé koulua niin sitten 11-vuotiaana meni taalla kouluun niin hanelle opetettiin sanomaan
kymmenen kertaa ’Pdivdd’ muun luokan seassa.” Toinen alaikéisista haastateltavista koki,

ettd hanen &idinkielen taitonsa on heikompi juuri tdman takia:

”Qisin halunnut oppii lukee ja kirjottaa aikasemmin. Etta kyllahan ma opin
sen kotoota sitten vanhemmilta, mutta ei se oo kuitenkaan sitten sama asia
kun ei saa koulussa sita opetusta, niin ei tuu kuitenkaan ihan taydellinen Kkir-

joittamisessa.

Suomen kielen saaminen kotikielen opetukseksi kouluun, on asia, johon Ahvenanmaan

suomenkieliset ovat pyrkineet vaikuttamaan. Tassé mielessa Ahvenanmaan suomenkieli-
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selld véhemmistolld on myo6s Liebkindin luokittelun (1997ba, 201) mukaisia varman vé-
hemmiston piirteitd: onhan tdma osoitus oman aseman tunnustamisen vaatimisesta. Moni
kertoi asiaan liittyvasta adressista, johon oli kerédtty nimid muutamia vuosia sitten. Erds
haastateltavista huomautti, ettd kun tallaisen asian puolesta ldhtee kampanjoimaan, saa

varautua paikallisten vastaprotestiin:

Etta sillon ku ma olin kanssa siind nimienkeruukampanjassa, niin tuli monet
tyokaverit, ettdi Ald sé luule, ettd me sua ruvetaan tukemaan tassé asiassa’.
Etta tuli kuitenki, m& olin ihan yllattyny, ettd ma oon ollu tdissa jo vuosikau-

sia niin ollaan n&in tiukkoja. ”

Adressiin oli saatu haastateltavien mukaan noin 1000—1500 nimed. Asia jatettiin kuitenkin
Maakuntapdivilla késittelematta itsehallintolakiin viitaten: “Niin me vietiin ne tuonne pddit-
tajille, eikd ne ees vaivautunut kuulemma kauheesti sitd lukemaan, ettd ne vaan hoki sitéa
lakipykalaa, ettéa ’Meilla on tammodnen laki’.” Talla hetkella suomen kielen opettaminen
kotikielen&d onkin edelleen vanhempien omalla vastuulla. Useimmat olivat myds pessimis-
tisid sen suhteen, ettd muutosta suomen kielen opetukseen kotikielen& olisi tulossa, eika

asiaan liittyen olla talla hetkell& kampanjoimassa.

7.3.2 Jarjestaytyminen vaihtoehtona

Erds haastateltavista pohti, mikseivat suomenkieliset vaadi tasavertaisia palveluita omalla
kielelldan, kuten suomenruotsalaiset tekevét: ”Jos ruotsinkieliset vaatii itselleen palveluja
ja joka lappunen pitaa olla ruotsinkielinen, kaannetty viela heidéan omalle aidinkielelleen
niin minka takia sitten, se ei vaan mee mun jakeluun, minka takia meilla ei oo mahdollista
saada sitd palveluja suomeks?” Osa vastaajista olikin vahvasti sitd mieltd, ettd tasa-arvon
vuoksi samojen kielellisten oikeuksien pitéisi koskea Ahvenanmaan suomenkielisid asuk-
kaita. Jotkut kuitenkin huomauttivat, ettd alueen yksikielisyys on yleensa hyvaksytty tosi-

asia Ahvenanmaalle muuttaessa ja liséa oikeuksia ei sen vuoksi lahdetd vaatimaan:

"Ehkd se on ku muuttaa tdnne, ni sopeutuu niinku olemaan maassa maan ta-
valla. Et sen tietda kun tanne muuttaa, niin se on ruotsi ainoana kielena. Etta
niinku, ja sitten varsinki ku tietaa, ettd koululain mukaan ja eri lakien mu-

kaan, ni ei pysty tavallaan vaatimaan sita. ”
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Toisaalta muiden kuin ruotsinkielisten osuus Ahvenanmaalla kasvaa jatkuvasti, joten miké-
li véhemmistoryhmat haluaisivat jarjestaytyd ajamaan kielellisid oikeuksiaan, puolueenkin
perustaminen olisi mahdollista. Erés haastateltavista oli laskeskellut, ettd kasaan saataisiin
isokin puolue: ”Me saatas siiihen jopa seitteman ehdokasta jos ajatellaan vaestoryhmia,
kuinka paljon on muualta muuttaneita. Et jos ne kaikki &&nestéas sita tiettyd puoluetta, niin
meill& ois tuolla iso puolue, joka ajas meijan asioita. ” Maakuntapaivilla olleet suomenkie-
liset eivéat ole profiloituneet vahemmistokielien oikeuksien ajajana: "Ja on meilld Maakun-
tapaivilla on ollut ja on nyttenki ihmisi&, jotka on aidinkieleltdan suomenkielisia, mutta he
ei 00 koskaan ajaneet mitdan suomenkielisten asiaa. ” Kaytannossa suomen kielen aseman
parantamiseen tahtad&vid ehdokkaita ei haastateltavien mukaan ole maakunnassa ehdolla.
Erdan haastateltavan on tamén vuoksi ollut vaikea edes 16ytaa ihmistd, kelle antaa aanensa
vaaleissa: “No eihdn meikidldinen voi sellasta ihmista danestadd kenen elaman tarkoitus on
vaan edistaa ruotsin kieltd. Kaikki muut asiat on ihan toisarvoisia.” Toisaalta eras vastaa-
jista pohti, ettd vika voi olla muuallakin: “Ehkd siind suomenkieliset ei oo olleet kauheen

hyvia kertomaankaan, ettd mita oikein haluttais. ”

7.3.3 Muutokset suomen kielen asemassa

Suurimpana esteend suomen kielen kayttoon liittyvien oikeuksien muutoksille mainittiin
itsehallintolaki. Vaikka muutokset laissa ovatkin mahdollisia, ei pykalaan alueen yksikieli-

syydesta ollut vastaajien mukaan luvassa muutoksia.

”Niin kauan kun voidaan viitata tahan kansainvaliseen sopimukseen, ettéd Ah-
venanmaa hyvaksyi, ettd on tallainen osa Suomen valtiota silla ehdolla, etta
Ahvenanmaa saa tallaiset takuut kielen ja kulttuurin sailyttamisestd, niin en

)

ma usko, etta siihen pystytdidn vaikuttamaan.’

Useimpien vastaajien mukaan Ahvenanmaan laillinen yksikielisyys on niin perustavanlaa-
tuinen Ahvenanmaahan liittyva piirre, ettei sitd helposti muuteta. Erds vastaajista kuitenkin
huomautti, ettei se, ettd joku asia on kirjattu lakiin kuitenkaan tarkoita, ettei se voisi muut-
tua: “Jokaisessa lehdessa melkein paivittéin lukee, kun se kielikysymys tulee aina esille,
Niin porukka on niin, ettd 'Ei kun meijdn laissa lukee’ ja sit kun siihen kun huomauttaa,

»

ettd 'No muokatkaa sitd, eihdn se oo sen vaikeempaa’, niin ollaan niin ettd 'Ei’.
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Haastateltavien mukaan ahvenanmaalaisten suomen kielen taito on yleensé erittain heikko.
Suomen kielen opetuksen vahvistamisesta voisi olla hy6tyd my6s ahvenanmaalaisille.
Etenkin Ahvenanmaan kaksikieliset lapset nahtiin tdssd mielessa mahdollisuutena, joka
maakuntahallituksen kannattaisi huomioida. Koska on todettu, ettd suomen kieli on kaikes-
ta huolimatta tarpeellinen kieli monen viran hoitamisessa ja siksi estdd useaa ahvenanmaa-
laista saamaan koulutustaan vastaavaa tyta (esim. ASUB 2008:1, 54), olisi haastateltavien
nakemysten mukaan ahvenanmaalaisten kannalta parempi, ettd he hallitsisivat kielen. Jos
he osaisivat suomea, ei heidén tarvitsisi palkata suomenkielisia kielitaitoa vaativiin virkoi-
hin.

7.3.4 Integroituminen ennen kaikkea

Usein muutoksiin ei pyritty sen vuoksi, ettd Ahvenanmaalle kotiutuminen tuntui tarkeam-
malta tavoitteelta. Esimerkiksi kokonaan ruotsinkielinen opetus Ahvenanmaalla koettiin
perusteltuna, eik& monikaan pitanyt suomenkielisen koulun perustamista nahty mielekkaa-
na vaihtoehtona. Kokemusten mukaan ruotsin kielen oppiminen ei yleensa tuota suuria
vaikeuksia lapsille: “Jos lapsia muuttaa taaltd Suomen mantereelta, niin ne oppii tosi no-
peesti ruotsia kun ne ruotsin kielelld opiskelee.” Jotkut haastateltavista kokivat, ettd lapset
paasevat paremmin mukaan Ahvenanmaan yhteiskuntaan, kun heitd ei eristetd suomenkie-
liseen kouluun: ”Mut m& olen omasta mielesténi sitd mielta, ettd jos taalla asuu, niin lap-
set pitadki pistaa ruotsalaiseen kouluun, etta ne tulee siséan tahan meininkiin.” Erés haas-
tateltava aiti kertoi ehdottaneensa lapsilleen, ettd he aloittaisivat suomen kielen opiskelun
koulussa jo ensimmadisesta luokasta alkaen, viidesluokkalaisten ryhmassa. Lapset eivat
kuitenkaan halunneet erottua joukosta sen vuoksi: "Ei ne sitd hdpee mut... ettd se ois heille
joku erilainen elama vaan sen takii, ettda he puhuu jotain toista kielta. Niin se ei ollu mei-
dan lasten mielestd kiva eikd sen arvosta.” T&ma viittaisi siihen, ettd myosk&an lapset ei-
vét halua korostaa suomenkielisyyttddn vaan pyrkivat mieluummin integroitumaan Ahve-

nanmaan ruotsinkieliseen yhteiskuntaan sen erityispiirteet hyvéksyen.

Haastateltavien puheissa korostui huomio siitg, ettd vahemmistojen kulttuurinen integraatio
olisi seka enemmiston ettd vahemmistojen kannalta kaikista edullisin menettelytapa. Maa-
kunnan yksikielisyyteen sopeutuminen oli useimmille tarkein tavoite, silla mikali siell&

halusi asua. Omankielisen pienen yhteison perustamiseen ei ollut tarvetta, vaan integroitu-
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minen tuntui mielekkddmmalta vaihtoehdolta. ”Ma en haluu kuuluu vdhemmistéon, kun ma
haluun kuuluu enemmistéon. Et ma haluun, missd ma nyt asunkin, niin mun mielesta on

’

kaikkien etu, ettd md toimin sen yhteison hyviksi.’

7.3.5 Pyrkimys positiiviseen asennemuutokseen

Ahvenanmaan virallisesti yksikielinen ruotsinkielinen asema ei ollut asia, johon muutosta
juurikaan olisi kaivattu. Yksikielisyyden ei kuitenkaan tarvitsisi haastateltavien mielesta
tarkoittaa sité, ettd suomen Kieltd vastustettaisiin niin kovasti: "Kylld mdd tykkddnki, ettdi
se on ihan hyva silla tavalla, mutta eihan sita tarvitsisi vastustaa tata suomen kieltd. Ma
tykkaan, ettd se on rikkaus jos osaa ne molemmat kielet. ” Tarkeintd monen haastateltavan
mielestd olisi, ettd suomen kieleen ei suhtauduttaisi sen kummemmin kuin muihinkaan
Kieliin. Erés vastaajista toivoi, “ettd otettais suomen kieli niinku mikd tahansa kieli” ja etta
aggressiivinen suhtautuminen suomen kieleen” loppuisi. Etnisen ryhman tarve tulla tun-
nustetuksi sosiaalisesti on luonnollinen ja ryhman tarpeiden huomiotta jattdminen lis&é
osaltaan ryhman epavarmuutta (Liebkind 1997b, 42). Erds haastateltavista uskoi ikavien
asenteiden synnyttavdn myos sopeutumisvaikeuksia Ahvenanmaalle muuttaville: “’Se ei
johdu susta, se johtuu tastd yhteiskunnasta, suvaitsemattomuudesta mika taal on muita
kohtaan.” Eréan vastaajan mielestd “suomalainen hyviksytddn niin kauan, kun hén ei ota

itteensa esille, taméa on totuus. Niin kauan kun puhuu ruotsii.”

Etnisten ryhmien toisiaan koskevat asenteet ennustavat sitd, millaisiksi ryhmien valiset
suhteet muodostuvat, joten positiivinen asennemuutos helpottaa vahemmistojen jasenten
yhteiskuntaan integroitumista (Jasinskaja-Lahti & Mahonen 2009, 111). Vaikka asenne-
muutosta vastaajien mielesta oli viimeisten vuosikymmenien aikana tapahtunut, nousi se
kuitenkin asiana, johon muutosta edelleen kaivataan. Kuitenkaan monetkaan vastaajista
eivat raportoineet suurista epéoikeudenmukaisuuksista. Erds haastateltava tiivisti koke-
muksensa Ahvenanmaalla asumisesta seuraavasti: “Ma oon ollu kylla tyytyvainen. Se voi
olla, etta jotkut asiat on kismittéanyt joskus, mutta se on kylla ihan varmasti joka paikassa

kylla. ”
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7.4 Johtopaatokset

Tutkimuksen péaasiallinen tarkoitus oli tuottaa lisaa tietoa siita, millaisen etnisen ryh-
man Ahvenanmaan suomenkieliset muodostavat seka pohtia millainen on suomenkie-
listen asukkaiden ja suomen kielen asema ahvenanmaalaisessa yhteiskunnassa. Ai-
emmin tehtyjen tutkimusten tulosten vélittdmisen liséksi tietoa tilanteesta pyrittiin tuotta-
maan antamalla d4dni Ahvenanmaan suomenkielisille haastattelujen muodossa. Haastattelu-
jen aineistoléhtdisen analyysin avulla pyrittiin erittelemaan niité asioita, joilla suomenkie-
listen itsensd mielestd on ollut merkitysta heiddn oman etnisen ryhménsa aseman ja luon-
teen muodostumisessa. Etnisen ryhméan méaéritelma sisaltdé tassa tutkimuksessa seka yksi-
I6n ettd ryhman ominaisuuksiin liittyvié seikkoja. Ryhmén voidaan katsoa olevan olemas-
sa, kun sen jasenia yhdistavat alkuperd ja kulttuuriset piirteet, mutta henkil6kohtainen
ryhmén kokeminen omaksi on olemassaolon kannalta yhta olennaista. Liséksi ryhmaérajo-
jen korostetaan muodostuvan ryhmien sisdisessd ja niiden valisessa vuorovaikutuksessa.
Etnisen ryhman olemusta tuleekin tarkastella my6s suhteessa muihin ryhmiin ja kontekstiin
liittyvat seikat huomioon ottaen. Tutkimustuloksia tarkastellessa on hyva pitdd mielessa,
ettd 16 suomenkielisen haastattelun perusteella suuria johtopaétoksia koko ryhmaésta ei

voida vetaa.

Haastateltavien omaan ryhmaan samaistumisen aste oli korkea. Ahvenanmaalle muut-
taneiden haastateltujen joukosta kaikki kokivat olevansa lahtdkohtaisesti suomalaisia,
vaikka osa koki myds ahvenanmaalaisuuden olevan osa sosiaalista identiteettidan. Myos
Ahvenanmaalla syntyneilld haastatelluilla suomalaisuus oli tarked osa omaa itsed. Ryh-
maan samaistuminen korostui myos sanavalinnoissa: esimerkiksi ryhmésta puhuttaessa
kaytettiin usein sanaa “suomalaiset” sen sijaan ettd olisi puhuttu “suomenkielisistd”. Ylei-
sesti tunnistettavissa oli myds huomio ahvenanmaalaisuuden erityislaatuisuudesta: identi-
teetistd, jota kukaan muu kuin Ahvenanmaalla syntynyt ei haastateltavien mielesta voi tay-
sin saavuttaa. Toisaalta tima valtavdeston identiteetin saavuttamattomuus naytti vahvista-

van suomenkielisten omaan ryhmaan samaistumista.

Useiden haastateltujen sosiaaliset verkostot koostuivat pitkalti muista suomenkielisis-
ta. Sen perusteella Granovetterin luokittelun mukaiset oman etnisen ryhmén siséiset ’vah-
vat sidokset” vaikuttivat olevan merkityksellisid ryhman jasenille. Aina keskinaisen ver-
kostoitumisen ei kuitenkaan katsottu johtuvan pelkastaan yhteisesta didinkielesta ja alkupe-

réstd vaan myos samankaltaisesta elamantilanteesta. Osa koki ahvenanmaalaisten kanssa
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ystavystymisen olevan haasteellista, mika oli myGs tarked syy verkostoitumiseen omankie-
listen kanssa. Kaikilla ei kuitenkaan ollut vaikeuksia verkostoitua paikallisten kanssa ja
etenkin ahvenanmaalainen puoliso nahtiin siind helpottavana tekijana. Kaikille suomenkie-
lisyys ei tuntunut olevan yhtd merkittavé osa sosiaalista identiteettid. Vaikka monien suo-
menkielisten ystavyyssuhteet perustuvat paljolti vahvoihin siteisiin, eivat suomenkieliset
ole ryhména pyrkineet eristdytymaén muista korostamalla erityislaatuisuuttaan ja vaati-
maan ryhmalleen erityisoikeuksia. Painvastoin, he pyrkivat integroitumaan ruotsinkieli-
seen yhteiskuntaan pitdmatta itsestaan suurta metelia. Nain ollen voidaan suomenkieli-
silld nahdd ryhmaétasolla olevan myos silloittavaa sosiaalista pddomaa” eli vuorovaikutus-

ta ja sosiaalisia suhteita muiden etnisten ryhmien ja yhteistjen kanssa.

Siteet Manner-Suomeen olivat useimmilla haastatelluilla edelleen vahvat. Kaikki haas-
tateltavat kertoivat vierailevansa Manner-Suomessa vahintadn kerran vuodessa, suurin osa
reilusti useammin. Lisaksi suomenkielisid yhdisti my6s suuntautuminen Suomeen péin
esimerkiksi seurattujen medioiden suhteen. Suomenkieliset kokivat tuntevansa ahvenan-
maalaisia paremmin suomalaiseen kulttuuriin liittyvid perinteitd, suomalaista politiikkaa,
historiaa ja maantiedettd. Kiinnostus naihin asioihin néhtiin tarkeana suomenkielisia yhdis-
tdvana asiana. Suomalaista kulttuuria yllapidetadn myds Ahveniset ry:n suomenkielisen
toiminnan kautta. Ahveniset ry jarjestaa suomalaista toimintaa kansallisina juhlapdivina ja
silloin talléin tapahtumia, joissa tarkoitus on ldhinnd tavata muita suomenkielisia ja kes-
kustella suomeksi. Lisdksi kirkko jarjestdd ohjelmaa, palveluja ja kirkollisia toimituksia
suomeksi. Kieli, keskeisena kulttuurin ilmentymand, olikin haastateltavien mielesta

yksi tarkeimmista suomalaisuuteen liittyvista asioista.

Tutkimuksessa vahvistui kasitys siitd, ettd Ahvenanmaan suomenkieliset ovat etnisena
vahemmistona muuttuneet itsevarmempaan suuntaan. Siind kun haastateltavien mu-
kaan aiemmin suomenkielisyyteen on liittynyt hdpedd ja kielen valttdmistd sosiaalisissa
tilanteissa, nykyaan suomenkieliset puhuvat avoimesti keskenddn suomea. Suomalaisuut-
ta ei enaa peitella samalla tavalla kuin ennen ja positiivisempaa suhtautumista suo-
men Kieltd kohtaan vaaditaan myds muilta. Vuosikymmenien aikana tilanne on muuttu-
nut siis paljonkin. Tamé& ndyttadd johtuvan esimerkiksi siit4, ettd nykyddn Ahvenanmaalle
muuttavat suomenkieliset ovat useammin Kielitaitoisia korkeakoulutettuja, kun taas vuosi-
kymmenia aiemmin maakuntaan muutettiin tyon perdssa vaikka ilman ruotsin kielen taitoa.

Toisaalta myo6s yleinen asenneilmapiiri Ahvenanmaalle muuttaneita kohtaan on muuttunut
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avoimemmaksi. Lisdksi tdnd pdivand maakunnassa asuvista jopa joka kolmas on kotoisin
muualta kuin Ahvenanmaalta, joten maakunnan monikulttuurisuus on lisdéntynyt, ja suo-

men kieli ei ole enaa ainoa vieras kieli Ahvenanmaalla.

Sosiaaliantropologit ovat korostaneet etniseen ryhmaan liittyvien instituutioiden merkitysté
ryhmén elinvoimaisuuden yllapitdmisessa. Ahvenanmaan suomenkielisyyteen liittyvat
instituutiot rajoittuvat kaytanndssa yhteen yhdistykseen, Ahvenisiin. Kyseinen yhdis-
tys ei tavoita ldhesk&én kaikkia alueen suomenkielisid ja sen tarkoitus ei ole toimia suo-
menkielisten etujen puolestapuhujana. Mydskaan suomenkielista toimintaa tarjoava kirkko
ei ota kantaa suomenkielisten asemaan liittyen. Ahvenanmaan suomenkieliset eivat kuiten-
kaan nostaneet suomenkielisyyteen liittyvan julkisen toiminnan vahaisyytta esille ongel-
mana tai juurikaan ndhneet, ettd kielellisten oikeuksien puolesta pitdisi nousta barrikadeil-
le”. Siksi voidaan kysyéd, onko niin sanottu suomenruotsalainen instituutioihin nojaava vé-
hemmistomalli ideaalinen tai ainoa tapa mitata véhemmiston elinvoimaisuutta. Vdhemmis-
to voi olla lasnd yhteiskunnassa ja sailyttaa etnisen identiteettinsa valtakulttuuriin sulautu-
matta myos vaihtoehtoisilla tavoilla, kuten Ahvenanmaan suomenkieliset ovat tehneet.
Etnisen ryhman ei tarvitse olla muodollisesti jarjestaytynyt oikeuksiensa puolesta ajami-
seksi vaan etnisyytta voidaan mygs toteuttaa sitd korostamatta. Etnistd ryhméaa méaaritelles-
s& huomio tulisi entistd enemman kiinnittaa historialliseen ja geografiseen kontekstiin, joka

usein selittdd vahemmiston toimintaa huomattavan paljon.

Allardt Ljunggren esittda vaitoskirjassaan huomion, ettd Ahvenanmaan suomenkielisella
vahemmistolla on myods epavarman vahemmiston piirteitd, koska he eivat korosta suomen-
Kielisyyttaan sosiaalisissa tilanteissa. Liebkindin varmoihin ja epavarmoihin vdhemmistoi-
hin ja enemmistoihin luokitellun teoreettisen nelikentdn mukaan ndin nayttaisikin olevan,
mutta toisaalta voidaan kysyéa, onko talloin kyseessé ryhmén epédvarmuuteen liittyva piirre
vai onko etnisyyden héivyttdmisen taustalla esimerkiksi halu sovinnaisuuteen ja ruotsinkie-
liseen yhteiskuntaan sopeutumiseen. Ahvenanmaalle muuttaneet suomenkieliset ovat teh-
neet sen omasta tahdostaan eika heidédn motiivinsa Ahvenanmaalle muuttamiseen ole ollut
suomen kielen oikeuksien parantaminen. Oman alkuperan ja aidinkielen korostamises-
sa ei valttamatta nahda olevan mitaan hyotya tai jarkea oman elaméanlaadun kannal-

ta.

Suomenkieliset kokivat etnisen ryhmansa aseman Ahvenanmaalla kohtalaisen hyvak-

si. Suomenkieliset ovat tottuneet asioimaan useimmiten ruotsin kielelld, mutta tarvittaessa
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palvelut ovat jarjestyneet useimmiten suomen kielelldkin. ASUB:n teettdman tutkimuksen
mukaan suomenkieliset ovat kokeneet &idinkieleensa liittyvaé syrjintdd enemman kuin
Ahvenanmaan muunkieliset asukkaat, mutta haastatteluaineistossa tdmé ei korostunut eri-
tyisesti. Negatiivisten, varsinaiseksi syrjimiseksi luettavien kokemusten korostettiin
olevan harvinaisia ja niiden koettiin liittyvan yksittaisten henkildiden mielipiteisiin.
Jotkut haastateltavista kokivat syrjinnaksi sen, ettd anvenanmaalaiset eivat halunneet juuri
tutustua heihin. Osa koki tdman kaltaisen “sisédpiirildisyyden” olevan pikkupaikkakunnalle
tyypillinen piirre, jolloin ulkopuolelle jattdminen ei sindnsa vélttamatta liity tiettyyn kie-
leen tai alkuperéan, vaan yksinkertaisesti siihen, ett4 tiiviiseen yhteisoon mukaan paasemi-

nen on ylipddnsa haasteellista.

Vuorovaikutuksessa muiden kanssa suomenkielisid ei suurimman osan mielesta syrjita
vaan pikemminkin didinkielen yllapitdmiseen ja erityisesti kaksikielisten lasten kasvatta-
miseen rohkaistaan. Onkin tarke&& erottaa suomenkielisten asemassa poliittinen ja sosiaali-
nen puoli. Monien ahvenanmaalaisten poliittisiin intresseihin kuuluu Ahvenanmaan
yksikielisen aseman yllapitaminen ja siihen nojaten pyrkimykset parantaa suomen
kielen asemaa torjutaan herkasti. Haastateltavat uskoivat ahvenanmaalaisten pitdvan
muiden kielten aseman parantamista uhkana alueen ominaispiirteiden sailyttamiselle.
Vaikka haastateltavat uskoivat tiedostavansa syyt taménkaltaiselle poliittiselle toiminnalle,
eivat he kokeneet pelon olevan rationaalista. Heidan mielesté tilaa ja oikeuksia muillekin

kielille ja kulttuureille voisi antaa ilman, ettd luovutaan alueen laillisesta yksikielisyydesta.

Poliittisen toiminnan lisdksi suomen kieltd tuodaan ikavassa mielessa esille paikalli-
sissa medioissa. Negatiivisuus nakyy niin paikallislehtien artikkelien siséllossa, yksityisten
ihmisten mielipiteind tekstiviestipalstalla kuin lehden toimintatavoissa esimerkiksi mai-
noksissa sallittujen kielten suhteen. Haastateltavien mukaan myds suomen kielen kuulumi-
nen radiossa aiheutti narkastysté joissain ahvenanmaalaisissa. Toisaalta paikallisia medio-
ita voidaan pitdd myos politiikan keinoina ja sen purkautumiskanavina, heijastamassa po-

liittista todellisuutta.

Ahvenanmaa on ryhtynyt poliittisiin toimiin maahanmuuttajien integroimiseksi Ahvenan-
maalle. Maahanmuuttajien integroiminen on onnistunut tutkimusten mukaan kohtalaisen
hyvin, ja tdmd huomio mainittiin muutamissa haastatteluissakin. Suomalaisten integroitu-
mista Ahvenanmaalle ei ole kuitenkaan juurikaan tutkittu aiemmin. Suurin osa haastatel-

luista oli tyytyvaisia Ahvenanmaalla asumiseen ja he kokivat kotoutuneensa sinne niin
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hyvin, ettd he uskoivat jaadvéansa sinne loppueldmékseen. Siitd huolimatta useimmat pitivat
mahdollisena my6ds Suomeen muuttoa jossain vaiheessa ja muutama haastatelluista piti sita
Ahvenanmaata mieluisempana vaihtoehtona. Ahvenanmaan maantieteellinen laheisyys
kuitenkin takaa sen, ettd Suomessa paésee vierailemaan usein ja helposti, joten useimmille
haastatelluista Ahvenanmaalla asuminen ei ollut tuottanut suurempia sopeutumisvaikeuk-

sia.

Huomattavaa oli, ettd suurin osa haastateltavista ei pyrkinyt muutoksiin suomen Kie-
len aseman parantamiseksi Ahvenanmaalla. Heille oikeuksien puolesta nousemista mie-
lekk&ampi vaihtoehto oli yrittadd integroitua Ahvenanmaalle mahdollisimman hyvin, kui-
tenkaan omaa alkuperad ja etnistd identiteettia unohtamatta. Suomen kielen korostaminen
ja sen oikeuksien puolesta toimiminen tuntui monesta suomenkielisestd tarpeettomalta
vaihtoehdolta tai riskialttiilta toiminnalta — varsinkin jos siitd seuraa eristymista muista
ahvenanmaalaisista. Negatiivisessa mielessa erottautumista véltetdan, silla pienelld paikka-
kunnalla maineensa menettdd nopeasti. Suomen kielen puolesta puhuminen koettiin juuri
tallaiseksi “kuumaksi perunaksi”, keskustelunaiheeksi jota kannattaa valttaa, ellei tunne
kanssakeskustelijoiden mielipiteitd. Ahvenanmaan suomenkieliset ovat maakuntaan muut-
taessaan olleet tietoisia alueen yksikielisyydesta ja sinne muuttaminen on ollut oma valinta.
Koska useimmat asuvat maakunnassa tarkoituksenaan jaada sinne, he haluavat kotoutua

sinne niin, ettd pystyvat eldmaéan sovussa muiden ahvenanmaalaisten kanssa.

Yksi asia, johon muutosta haluttiin, nousi haastatteluissa yli muiden. Useimmat haastatel-
tavista pitivat vaaryytena sita, etteivat Ahvenanmaan suomenkieliset ja kaksikieliset
lapset voineet saada suomen Kielen kotikieliopetusta julkisissa oppilaitoksissa, vaan
heidan taytyi opiskella koulussa suomen kieltd vieraana kielend. Tdma koettiin huonoksi
siksi, ettd lasten suomen kielen taso ja& vaistaméattd huonommaksi kuin mihin edellytykset
olisivat, etenkin Kirjoitustaidon ja kieliopin osalta. Suomen kielen opettaminen ja& van-
hempien vastuulle ja kouluajan ulkopuolelle, jolloin lapsen motivaation ja jaksamisen
vuoksi se jaé helposti heikolle tasolle. Epakohta koettiin niin suureksi, etta sen puolesta oli
jopa kampanjoitu. Haastateltavat uskoivat, ettd suomen kielen kotikieliopetuksesta olisi
hy6tyd myds ahvenanmaalaisille itselleen. Silloin Ahvenanmaalle jaisi enemman kaksikie-

lisid asukkaita, joilta virallinen yhteydenpito Suomeen sujuisi kétevasti.

Itsehallintolain muutoksia suomen kielen kannalta edullisempaan suuntaan pidettiin

kuitenkin epéatodennadkdisind. Lain perustavanlaatuisimpia kohtia on Ahvenanmaalle
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taattu virallinen yksikielisyys, johon viittaamalla pyrkimykset suomen kielen aseman pa-
rantamiseksi tukahdutetaan poliittisesti. Lain ollessa voimassa edes Maakuntapaivien suo-
menkieliset edustajat eivat pysty suomen kielen asemaa juuri parantamaan. Muutama haas-
tateltavista heitti ilmaan ajatuksen sellaisen puolueen perustamisesta, joka pyrkisi muiden-
kin kielien aseman parantamiseen. Koska muiden kuin syntyperaltddn ahvenanmaalaisten
asukkaiden suhteellinen lukumé&&ra kasvaa jatkuvasti, osa haastateltavista uskoi olevan
mahdollista saada puolueelle suurikin kannatus. Suuri osa haastateltavista oli kuitenkin
epéilevéisia tdaman toteutumiesn suhteen. Omankielisten ahvenanmaalaisten etujen ajamista
tarkedmmaksi tavoitteeksi elamanlaadun kannalta koettiin usein Ahvenanmaalle kotiutu-

minen.

Vaikka suomen kielen virallinen asema on heikko Ahvenanmaalla, moni haastatel-
luista oli huomannut aidinkielensa taitamisen arvon. Esimerkiksi tiedonhankinta ja ajan
hermolla pysyminen koettiin helpommaksi, kun pystyi seuraamaan valtakunnan suurempia
medioita sen sijaan ettd tyytyisi Ahvenanmaan paikallislehtien seuraamiseen. Lisdksi osa
haastatelluista koki saaneensa Ahvenanmaalta didinkielensé ansiosta paremman tydpaikan
kuin mihin Suomessa olisi ollut mahdollisuus. Toisaalta jotkut haastatelluista mainitsivat,
ettd suomen Kielen taito voi myos vaikeuttaa tyon saamista. Se johtuu heiddn mielestaan
siitd, ettd koska suomen Kielen taitoa ei saa vaatia esimerkiksi virkamiehilta, ei tyota valt-
tdméttd haluta antaa suomenkieliselle sen vuoksi, ettei suomen kielen osaamisen néhtéisi

vaikuttaneen tyollistymiseen.

Suurin osa haastatelluista siis koki, ettd vaikka suomen kielelld ei olekaan kansalliskielen
asemaa Ahvenanmaalla ja vaikka palveluja ei aina ole saatavilla omalla &idinkielelld, ei
suomenkielisia syrjita erityisesti sosiaalisessa kanssakdymisessd. Lahtokohtaisesti useim-
pien haastateltavien mukaan ahvenanmaalaisilla ei ole mitdan suomenkielisié vastaan, mut-
ta jos didinkieltdadn alkaa k&yttdd aseena Ahvenanmaan itsehallintoasemaa vastaan, voi
asenne suomalaisia kohtaan muuttua. Erityisen rajanvedon suomenkielisten asemasta pu-
huttaessa haastateltavat halusivat siis tehd& poliittisen ja sosiaalisen tilanteen valille: suo-

menkielisten asema ei siis ole samanlainen kuin suomen kielen asema.
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8 POHDINTA

8.1 Tutkimuksen tavoitteiden toteutuminen

Taman tutkielman tarkoitus oli ensinndkin tuottaa lisatietoa siit4, millaisen etnisen ryhman
Ahvenanmaan suomenkieliset kokevat muodostavansa, ja toiseksi, millaiseksi suomenkie-
liset ahvenanmaalaiset nakevat oman ryhmansa ja kielensa aseman Ahvenanmaalla. Tut-
kimuskysymykset olivat relevantteja, silla useimmissa Ahvenanmaata koskevissa tutki-
muksissa kyseinen vahemmistd on sivuutettu tai sitd ei ole kasitelty erillisend ryhmana.
Lisaksi hyvin moni haastatelluista koki, ettd mantereella asuvilla suomalaisilla on vaara
kuva Ahvenanmaasta ja mannersuomalaisten asemasta siell4&. Tdmén tutkielman antia voi-
daan pitaa tarkeand myos siltd osin, ettd se on toiminut foorumina paikallisten suomenkie-

listen kokemuksille.

Teemahaastattelu valittiin aineistonkeruumenetelmaéksi, silla molempiin keskeisiin tutki-
musongelmiin oletettiin saatavan parhaiten vastauksia antamalla &ani suomenkielisille it-
selleen. Kun tarkoituksena on vélittda ihmisten kokemuksia, olisi esimerkiksi kyselyloma-
ketta kayttaméalla jaanyt monta tarinaa kuulematta. Teemahaastattelussa haastateltavat pu-
huivat kokemuksistaan avoimesti, mutta heiddn anonymiteettinsa pystyttiin turvaamaan
tunnistettavuustiedot poistamalla. Siind mielessa aineistonkeruumenetelman valinta oli
onnistunut. Toisaalta kyselylomaketta tai kirjoituspyyntoa kayttamalla vastaajien lukumaa-
réa olisi voinut kasvattaa huomattavasti, jolloin tulokset olisivat vahvemmin yleistettavissa
koko Ahvenanmaan suomenkielistd vaestda koskevaksi. Tamén tutkielman tutkimuskysy-
myksiin ei kuitenkaan olisi valttaméttéd saatu kyseisilla keinoilla yhta kattavasti tietoa, silla

tutkimuksen kohteena olivat nimenomaan ihmisten kokemukset.

Haastateltavien joukko muodostui pitkalti niin sanotusti viidakkorummun kautta. Haastat-
telumahdollisuudesta tiedotettiin Ahveniset ry:n kanavien kautta ja lisda haastateltavia saa-
tiin tiedustelemalla néin syntyneiltd kontakteilta uusia haastateltavia. VVoidaan pohtia, onko
otos edustava, silla haastatteluun osallistuminen ei ollut sattumanvaraista vaan haastatelta-
vien joukko muodostui osittain tuttavien tuttavista. Toisaalta tutkielman tarkoitus ei ollut
tuottaa kokonaisvaltaista kuvausta suomenkielisestd vahemmistosté vaan tuoda esille mah-
dollisimman monenlaisia ndkemyksi& suomenkielisten muodostamasta etnisestd ryhmasta.

Haastatteluun péatyneet 16 henkil6d osoittautuivatkin hyvin heterogeeniseksi joukoksi
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paitsi elaméntilanteensa my0ds kokemuksiensa puolesta, minka ansiosta aineistosta tuli mo-
nipuolinen. Ryhmé&n heterogeenisyys kertoo tietysti jo itsessadn jotain olennaista Ahve-
nanmaan suomenkielisten muodostamasta etnisesta ryhmasta. Pitkélle ulottuvia yleistyksia

ei kuudentoista haastateltavan kokemusten perusteella kuitenkaan voida lahtea tekemaan.

Tutkimuksen keskeisimman tavoitteen, joka oli lisétiedon tuottaminen Ahvenanmaan suo-
menkielisestd vahemmistostd, voidaan nahda toteutuneen kohtalaisen hyvin. Kuitenkin,
kuten tutkielmassa todetaan, etniset ryhmat muodostuvat sosiaalisesti eri tahojen vélisessa
vuorovaikutuksessa ja siten kyseessd on jatkuvasti muotoutuva prosessi. Kerétyn aineiston
ja aiempien tutkimusten avulla on l0ydetty erilaisia tekijoita, joilla on ollut merkitysta
ryhmén luonteen muodostumisessa. Kuitenkin on pidettdva mielessd, ettd tutkielmaa teh-
dessadn tutkija on osallistunut suomenkielisen vahemmiston representaation luomiseen
ainakin yhta paljon kuin haastateltavat itse poimimalla aineistosta keskeiseksi nakemansé
asiat ja tekemalld omia tulkintojaan niistd. Oletus ryhman muodostumisesta on téssa tut-
kielmassa sosiaaliskonstruktionistinen ja sama teoreettinen lahtokohta on nahtavissa koko
tutkielman Kirjoittamisprosessissa: teoria ja analyysi ovat ohjanneet toisiaan, ja tutkimus-

kysymykset ovatkin jatkuvasti tarkentuneet prosessin aikana.

8.2 Ahvenanmaan suomenkielisten tulevaisuus

Globalisaatio on nékyvé ilmidé myos jatkuvasti kansainvalistyvassa Ahvenanmaalla. Vain
28000 asukkaan maakunnassa asuu kymmenia eri kansalaisuuksia edustavia asukkaita,
joten suomenkieliset ovat nykyaan vain yksi Ahvenanmaan monista kielivdhemmistoista.
Ahvenanmaalla tdtd muutostrendid ei ole jatetty huomioimatta, vaan maahanmuuttajien
paremmaksi integroimiseksi on ryhdytty poliittisiin toimiin, ja tutkimusten sekd suomen-
kielisten kokemusten mukaan siind on onnistuttukin hyvin. Ahvenanmaan kansainvélisty-
nyt ilmapiiri on mahdollisesti myds vaikuttanut positiivisesti ahvenanmaalaisten suomen-
Kielisiin liittyviin asenteisiin. Haastateltavat kertoivat asennemuutoksesta, joka on vuosi-
kymmenien aikana tapahtunut. Suhtautuminen suomenkielisiin on muuttunut selvésti su-

vaitsevaisemmaksi.

Samaan aikaan Ahvenanmaalla toivotaan muutoksia itsehallintolakiin. Ahvenanmaan paéa-

tosvallan alle halutaan entistd enemman asioita, ja Suomen valtion vastuulle jatettdisiin
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vain perusoikeuksiin ja turvallisuuspolitiikkaan kuuluvat ydinalueet. Aloite on otettu kasit-
telyyn oikeusministerin asettamassa tyoryhmaéssa, joten muutoksia itsehallintolakiin on
mahdollisesti tulossa jo lahitulevaisuudessa. Koska tarkempaa tietoa siitd, millaisia muu-
toksia suuremman péatdsvallan puitteissa tehtdisiin, on suomenkielisten ja muiden Ahve-
nanmaalla 1&snd olevien vahemmist0jen aseman tulevaisuutta vaikea ennustaa. Yht&alta
poliittisissa toimissa ei anneta periksi alueen yksikielisyyden suhteen, mutta toisaalta pai-
kalliset vahemmistdt huomioidaan muilla tavoin, heidén integroimisensa keskeisend tavoit-

teena.

On todettu, ettda Ahvenanmaan nykyinen itsehallintolaki ja siihen perustuvat menettelytavat
ovat osittain ristiriidassa kansainvélisten sopimusten kanssa. My6s haastateltavat nostivat
epékohtana esiin sen, ettei suomen kielen kotikieliopetusta ole mahdollista saada Ahve-
nanmaalla, mikd UNESCO:n yleissopimuksen (56/1971) mukaan pitéisi olla mahdollista.
Voidaankin kysyd, tulisiko téssé tapauksessa Suomen valtion, sopimuksen ratifioineena
valtiona puuttua tilanteeseen ja vaatia muutoksia. Toisaalta haastattelujen perusteella Ah-
venanmaan suomenkieliset, joita asia varsinaisesti koskee, eivat halua profiloitua suomen
kielen oikeuksien kovaaanisind puolustajina. Kotikielen opetuksen puolesta tehty aloite oli
torjuttu Maakuntapaivill4, minka johdosta my6s suomenkieliset ovat jattaneet asian sik-
seen. Sovinnollinen integroituminen Ahvenanmaalle koettiin useimmiten oikeuksien li-
sdamista tarkeampana tavoitteena. Siksi voidaan kyseenalaistaa, tulisiko asiaa edes nostaa

uudelleen esiin.

Ahvenanmaan itsehallinto-oikeus ja siihen perustuva alueen yksikielinen status olivat yli-
paansd yleisesti hyvaksyttyja asioita Ahvenanmaan suomenkielisten keskuudessa, eika
monikaan ollut valmis ldhtemaan hakemaan &idinkielelleen enemmaén oikeuksia esimerkik-
si jarjestaytymalld puolueeksi tai perustamalla kantaaottavampaa yhdistystd. Suomenkieli-
set ndyttavat tasta syystd pysyvan tulevaisuudessakin hiljaisena ja sovinnollisena, vahvaa

keskindista yhteenkuuluvuutta kokevana véhemmistonad Ahvenanmaalla.

8.3 Jatkotutkimusehdotukset

Ahvenanmaan suomenkielisten asemaa tutkittaessa myos paikallisille ruotsinkielisille voisi

antaa puheenvuoron. Aineistosta nousi esiin joidenkin ruotsinkielisten asukkaiden ik&vat
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asenteet suomenkielisyytta kohtaan, minka alkuperasté voisi saada lisétietoa ruotsinkielisia
haastattelemalla. Lisaksi voisi olla kiinnostavaa tutkia Ahvenanmaalla toimivien puoluei-
den politiikkaohjelmia ja ahvenanmaalaisten &anestamiskayttaytymistd, seka mahdollisesti
haastatella Maakuntapéivien edustajia, ja etsid perusteita sille, miksi alueen yksikielisesta
luonteesta ei juuri jousteta. Tutkimus olisi merkittava, silla syiden paikallistaminen voisi
auttaa Ahvenanmaan suomenkielisten ja muiden vdhemmistOjen integroitumista Ahve-
nanmaalle niin, ettei omaa didinkielt4 tarvitsisi unohtaa. Yhtend tutkimuksen taustateoriana
voisi kayttdd Liebkindin kasitteiston mukaista Ahvenanmaan ruotsinkielisten varman vé-

hemmiston ja epdvarman enemmiston “kaksoisidentiteettia”.

Tarkeéa olisi myos pdivittaa sosiologinen etnisen ryhmén maaritelma ja sen muodostumi-
seen vaikuttavat osa-alueet. Monissa maéaritelmissa todetaan, etta etninen ryhma maarittyy
ryhman jasenten ryhmé&an samaistumisen, ulkoisten luokittelupiirteiden ja vuorovaikutuk-
seen sekd sosiaaliseen organisoitumiseen liittyvien piirteiden kautta. Uusimmissa tutki-
muksissa etenkin sosiaalista organisoitumista julkisten instituutioiden muodossa on koros-
tettu. Ahvenanmaan suomenkielisilla tallaisia instituutioita ei ole juurikaan, mutta silti ky-
seessd on varma ja vahvasti yhteenkuuluvuutta korostava vahemmistd. Etninen ryhma voi
siis jarjestaytyd myos vaihtoehtoisilla tavoilla ja pysya siitd huolimatta elinvoimaisena.
Olisi tarkeaa, etta etnisia ryhmid koskevissa tutkimuksissa annettaisiin entistd enemman
painoarvoa kontekstille, jossa ryhmat ovat ja asuvat, silla se auttaa monesti ymmartdmaan

tutkittavan vahemmiston tilannetta jopa muita vaikuttavia tekijoitd paremmin.
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Liite 1: Teemahaastattelun runko

SUOMENKIELISTEN RYHMA

I YHTEENKUULUYUUS I AIDINKIELEN MERKITYS YHTEINEN TOIMINTA
- YSTAVAT - TARKEYS - BHVENISET, JARIESTOTOIMINTA
- 505, RYHMAT - HYODYLLISYYS - TOIMINNAN LAATU
- VAHEMMISTOASEMA - KOMMUNIKOINTI - OSALLISTUMINEN
- YHTEYDET SUOMEEN - AJANKAYTTO

- "SUOMALAISUUS"

SUOMEN KIELEN ASEMA

\

LAILLISET OIKEUDET KAYTTOMAHDOLLISUUDET MUUTOKSET OIKEUKSISSA
- ITSEHALLINTOLAKI - MISSA VOI PUHUA - ONKO NAIN HYVEA
- KIELEN LAILLIMEN ASEMA - MISSA EI VOI PUHUA - JARJESTYNEISYYS
- SUOMALAISEDUSTUS - PALVELL
- QOPETUS

SUHTEET RUOTSINKIELISIIN

VERKOSTOT ENNAKKOLUULOT I KOMMUNIKOINTIKIELI
- KUINKA PALION - TAUSTA - MITEN VAIKUTTAA
- MILLAISIA - EPADIKEUDENMUKAISUUS - MITA VAADITAAN
- TYYTYVAISYYS - ASENTEET
- YHTEINEN TOIMINTA - KIELI JA YHTEISOLLISYYS

- MITEN ILMENEE
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